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Vorbemerkung

Der vorliegende Methodenbericht bezieht sich auf die von TNS Infratest Sozialforschung
2011/2012 durchgefiihrte vierte Welle der Reprasentativerhebung zum Thema ,Beziehungen
und Familienleben in Deutschland“* (kurz: Familienpanel). Auftraggeber ist ein Forschungs-
verbund aus vier deutschen Universitdten (Bremen, Chemnitz, Mannheim, Minchen) — die
Finanzierung erfolgt aus Mitteln der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG).

Der Bericht dokumentiert unter methodischen Gesichtspunkten die Feldarbeit. Inhaltliche
Auswertungen sind Aufgabe des Forschungsverbundes.

Das Familienpanel ist als Ankerpersonen-Panel angelegt — zuséatzlich zu diesen Personen
wurden im Rahmen des Multi-Aktor-Designs auch die Partner, (Stief-)Eltern und ausgewahlte
Kinder der Ankerpersonen im Alter von 8 bis 15 Jahren befragt.

Der Fragebogen fiir die Ankerpersonen ist gemal den Vorgaben des Forschungsverbundes
als personlich-mindliche Befragung umgesetzt worden. Dies wurde computergestitzt als
CAPI-Fragebogen (Computer-Assisted-Personal-Interview) realisiert. Die Mdéglichkeiten der
Computerunterstiitzung wurden dafir genutzt, die komplexen FilterfiUhrungen im Hintergrund
fur Ankerperson und Interviewer unbemerkt ablaufen zu lassen. Das computergestiitzte Fra-
gebogenprogramm wurde von den vier Standorten und TNS Infratest Sozialforschung im Vor-
feld der Haupterhebung ausfihrlich getestet und im Rahmen eines Pretests mit N = 197 Be-
fragten gepruft.”

Die zusatzlichen Aktoren wurden in unterschiedlichen Modi befragt. Die Befragung der Kinder
der Ankerpersonen erfolgte ebenfalls persdnlich-mindlich und computergestitzt. Die Partner
und (Stief-)Eltern der Ankerpersonen wurden schriftlich befragt.

Die Erhebung wurde im Zeitraum Ende Oktober 2011 bis Anfang Mai 2012 durch erfahrene
Interviewer des TNS Infratest-Interviewerstabes durchgefihrt.

Dies ist die Bezeichnung des Projekts fiir die Ankerpersonen. In der wissenschaftlichen Offentlich-
keit 1auft dieses Projekt unter ,Pairfam®.

Fur den Pretest wurde ein eigenstandiger Methodenbericht erstellt — dieser ist nicht Bestandteil der
aktuellen Ausfiihrungen.
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Stichprobe & Grundgesamtheit

Die Grundgesamtheit fur die vierte Welle des Familienpanels stellten drei Personengruppen
dar:

1. alle Personen, die in der dritten Welle an der Befragung teilgenommen haben und im
Interviewverlauf oder zwischen den Erhebungswellen einer weiteren Befragung im
Rahmen dieses Projekts nicht widersprochen haben (N = 7.786 ,monotone” Falle).

2. Zudem wurden im Rahmen des nicht-monotonen Designs auch die Félle, die sich an
der dritten Befragung aus personlichen oder zeitlichen Griinden nicht beteiligt haben
oder die durch die Interviewer nicht erreicht werden konnten, wieder fiir die Befragung
vorgesehen (N = 970 ,nicht-monotone” Falle). Dies gilt jedoch nur fir Personen, die
zuletzt in Welle zwei teilgenommen haben. Personen, die sich sowohl in Welle zwei
als auch in Welle drei nicht an der Befragung beteiligt haben, sind nicht mehr Be-
standteil des Projekts.

3. Zusatzlich sollten in Welle vier erstmals diejenigen erfolgreich befragten CAPI-Kinder
aus Welle drei mit dem Ankerfragebogen befragt werden, die aufgrund lhres Alters in
Welle drei letztmalig fur das Kinder-CAPI ausgewéhlt wurden. Diese Gruppe der in die
Ankerbefragung ,reinwachsenden“ Jugendlichen wird im Folgenden auch als
.Kohorte 0“ bezeichnet (N = 59 wiederbefragungsbereite ehemalige CAPI-Kinder)

Insgesamt wurde eine Bruttostichprobe im Umfang von 8.815 Personen eingesetzt, die sich
folgendermaf3en auf die Kohorten verteilt:

Kohorte 0 (geboren 1994-1995): N= 59
Kohorte 1 (geboren 1991-1993): N =3.397
Kohorte 2 (geboren 1981-1983): N =2.622
Kohorte 3 (geboren 1971-1973): N=2.737

Befragt werden konnten in der vierten Welle 7.049 Personen.

Erhebungsinstrumente

Uberblick

Das Design der vierten Welle ,Beziehungen und Familienleben in Deutschland“ umfasst fol-
gende Bestandteile:

— eine personlich-mundliche Befragung der Ankerpersonen (CAPI)
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— eine zusatzliche schriftliche Befragung der Anker-Kohorte 0 (Zusatzfragebogen PAPI —
siehe Anhang)

— eine schriftliche Befragung der Partner der Ankerpersonen (PAPI — siehe Anhang)

— eine personlich-mundliche Befragung der Kinder der Ankerpersonen (CAPI)

— eine schriftliche Befragung der Ankerpersonen und Partner tber die Kinder (PAPI — siehe
Anhang)

— eine schriftliche Befragung der (Stief-)Eltern der Ankerpersonen (PAPI — siehe Anhang)

Ubersicht 1: Vollstandiges Multi-Aktor-Design (Anker, Partner, Kinder, Eltern)

Eltern
(PAPI)
Eltern-Kind-
Beziehung
t Paarbeziehung

Zentrale Ankerperson (CAPI) <> Partner (PAPI)
Erziehungsbefragung Eltern-Kind- Erziehungsbefragung
Ankerperson (PAPI) Beziehung Partner (PAPI)

Kinder im Haushalt (CAPI)
GrofR3eltern-Enkel-
Beziehung

TNS Infratest Sozialforschung 2012

2.2 CAPI Ankerperson

Die Ankerpersonen wurden durch die eingesetzten Interviewer personlich-mundlich befragt.
Eine telefonische Befragung war nicht mdglich, da das Befragungsprogramm einen Teil ent-
hielt, den die Ankerperson selbststandig am Laptop ausfillen sollte (CASI). Das Fragenpro-
gramm fur die Ankerpersonen umfasste u.a. die folgenden Bereiche:
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allgemeine Werte

Life History Calendar (LHC) bzw. Event History Calendar (EHC3) fur den Zeitraum
zwischen der letzten® und der vierten Erhebung

Haushalt und Wohnung

Ausbildung / Erwerbstatigkeit

Einstellung zum Single-Dasein

Einschéatzung der aktuellen Partnerschaft

Personlichkeit

Trennung vom (Ex-)Partner

Sexualitat und Verhitung

Fertilitat

Fragen zu Kindern

Intergenerationale Beziehungen (IGB): Fragen zu den Eltern
Soziales Netzwerk

aktuelle Einkommenssituation (individuell und auf Haushaltsebene)
Gesundheit und Zufriedenheit.

Die Beantwortung der Fragen sollte durchschnittlich 50 Minuten dauern — die Dauer variiert
jedoch zum einen danach, welcher Kohorte die Ankerpersonen angehéren und zum anderen
danach, ob ein Partner vorhanden ist oder nicht (vgl. Kapitel 2.9).

Auch in der vierten Erhebungswelle kamen die beiden innovativen Elemente des Life History
Calendar und des Dependent Interviewing zum Einsatz’.

PAPI Ankerperson: Zusatzliche schriftliche Befragung der Anker-Kohorte O

In Welle vier wurden erstmalig diejenigen erfolgreich befragten CAPI-Kinder aus Welle drei mit
dem CAPI-Ankerfragebogen befragt, die aufgrund Ihres Alters in Welle drei letztmalig fur das
Kinder-CAPI ausgewahlt worden waren. Diese Gruppe der in die Ankerbefragung ,reinwach-
senden” Jugendlichen (,Kohorte 0) sollte zuséatzlich zur Ankerbefragung (CAPI) noch einen
kleinen 6-seitigen schriftichen Zusatzfragebogen (PAPI) ausfillen (,Zusatzfragebogen fur
Jugendliche zum Ubergang in die Hauptbefragung®).

In diesem Zusatzfragebogen wurde die Partnerschaftsbiographie seit dem 14. Lebensjahr, die
Kindheitsgeschichte, sowie Fragen zu Geschwistern, zur Religiositat, zu Intimitat/Sexualitat
und zu Zukunftsvorstellungen erhoben.

Der ,Life History Calendar* (LHC) lauft bei den Auftraggebern des Projekts inzwischen unter dem
Namen ,Event History Calendar* (EHC). Da er aber als ,Life History Calendar* eingefihrt wurde und
bei den Interviewern bei Infratest unter diesem Namen bekannt ist, wird in diesem Bericht die ur-
spriingliche Bezeichnung ,LHC" beibehalten.

Die letzte Erhebung konnte — aufgrund des nicht-monotonen Designs — im Rahmen der zweiten
oder der dritten Befragung erfolgt sein.

Fur eine detailliertere Beschreibung der beiden Elemente sei auf den Methodenbericht der Welle 2
verwiesen (Suckow/Schneekloth/Wich 2010).
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Die Bereitschaft zur Zusatzbefragung wurde im Anker-CAPI abgefragt und bei Zustimmung
wurde der Zusatzfragebogen direkt vom Interviewer ausgegeben.

PAPI Partner

Die Partner der Ankerpersonen wurden — sofern das Einverstandnis der Ankerperson
und/oder des Partners vorlag — mit einem schriftichen Fragebogen befragt. Dieser umfasste
dieselben Themengebiete wie bei der Befragung der Ankerpersonen, jedoch in deutlich kirze-
rem Umfang. Der Fragebogen umfasste insgesamt 24 Seiten. Befragt wurden sowohl Partner,
die mit der Ankerperson zusammenleben als auch solche, die einen separaten Wohnsitz ha-
ben. Die Bereitschaft zur Partnerbefragung wurde direkt im Anker-CAPI abgefragt.

CAPI Kind

Fur die Kinderbefragung wurde - sofern in der vorherigen Befragung noch kein CAPI-Kind
vorhanden war - das jlingste im Haushalt lebende Kind, das zwischen 8 und 15 Jahren alt ist,
ausgewabhlt. Dieses Kind wurde anhand der von der Ankerperson gemachten Angaben als das
Zielkind identifiziert, und die Ankerperson wurde um ihr Einverstandnis zur Kinderbefragung
gebeten. Wenn im Rahmen der vorherigen Befragung bereits ein oder mehrere Kinder fir die
Befragung ausgewahlt worden waren, so sollten diese wieder befragt werden. Zusétzlich be-
stand die Moglichkeit, dass weitere Kinder, die in den Altersrange zwischen 8 bis 15 Jahren
fallen, befragt werden.

Das Kinderinterview erfolgte personlich-mindlich (CAPI) und sollte im Durchschnitt ca. 15-20
Minuten dauern. Es umfasste u.a. die Themengebiete Schule und Freizeitgestaltung sowie die
Beziehung zu den Eltern und GroReltern.

PAPI Erziehung

Fur jedes mit dem eigenstandigen CAPI zu befragenden Kind wurde die Ankerperson und ihr
im Haushalt lebender Partner gebeten, einen vierseitigen Erziehungsfragebogen auszufillen.
Dieser behandelte Themen des Umgangs mit dem Zielkind und Erziehungsfragen.

Damit steht ein umfassendes Potential fiir dyadische (bzw. sogar triadische) Analysen von
Eltern-Kind-Beziehungen zur Verfiigung. Ubereinstimmungen zwischen den Elternteilen in der
Wahrnehmung und Einschatzung des Kindes kénnen ebenso analysiert werden, wie die
wechselseitige Perspektive von Kind und Elternteil.
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PAPI Eltern

Die Ankerpersonen wurden des Weiteren darum gebeten, dass ihre (Stief-)Elternteile sich an
einer schriftlichen Befragung beteiligen. Unabhangig von der mdglichen Kohabitation mit den
Eltern oder einzelnen Elternteilen wurden die Ankerpersonen zum einen um das Einverstand-
nis zur Elternbefragung gebeten, zum anderen wurde im Zuge des Einverstandnisses die
Adresse der Elternteile erhoben, um den postalischen Versand des Fragebogens zu ermdgli-
chen. Ein Hinterlassen des Elternfragebogens im Haushalt der Ankerperson war — im Gegen-
satz zur Partnerbefragung — nicht m('jglich.6

Der Fragebogen umfasste insgesamt 17 Seiten. Themengebiete waren u.a. die Beziehung zur
Ankerperson, zu Enkelkindern sowie den eigenen Eltern und Fragen zur eigenen Person. Der
Fragebogen lag in drei Sprachversionen vor: deutsch, tlirkisch und russisch — jeweils in einer
Sohn- und einer Tochterversion (je nach Geschlecht der Ankerperson).

Incentivierung

Aufgrund der nicht unerheblichen Belastung durch das lange und komplizierte Interview wurde
die Teilnahme an der Untersuchung im Interesse einer hohen Teilnahmebereitschaft honoriert.

Monetéare Belohnungen haben sich in persdnlich-mindlichen Befragungen als am vorteilhaf-
testen erwiesen, daher erhielten die Befragten im Anschluss an das Interview von unseren
Interviewern 10 Euro in bar.

Darliber hinaus erhielten die Partner und Eltern der Befragten, die sich an der schriftlichen
Befragung beteiligten, ein 5 Euro-Los der ARD-Fernsehlotterie. Die an der Befragung teilneh-
menden Kinder der Ankerpersonen wurden mit 5 Euro belohnt. Nach Absprache mit der An-
kerperson erhielt entweder das Kind selbst oder die verantwortliche Ankerperson die 5 Euro in
bar.

Begriindet war dies groéRtenteils darin, dass die Belastung des Interviewers nicht zusétzlich erhdht
werden sollte — denn zum einen standen drei Sprachversionen zur Auswahl, von denen im Vornhe-
rein nicht klar war, welche zum Einsatz kommen wird. Zum anderen missen die Eltern explizit da-
rauf hingewiesen werden, welches das Zielkind (=Ankerperson) ist, zu dem die meisten Fragen be-
antwortet werden sollen. Der Hinweis darauf, welches das Zielkind ist, wurde mit dem Anschreiben
an die Eltern geliefert.
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Interviewdauer Ankerperson

Neben der Messung der Anfangszeit des Interviews und der Endzeit waren rund 50 weitere
Zeitmarken im Interview eingebaut; dies ermdglicht eine detailliertere Analyse der Interview-
dauer.

Aus der Berechnung der Gesamtinterviewdauer wurden 35 Falle ausgeschlossen, da hier das
Interview aufgrund von Unterbrechungen Uber zwei Tage lief oder es sonstige zwischenzeitli-
che Unterbrechungen und langere Pausen gab und somit eine zuverlassige Zeitmessung nicht
mehr gegeben war. Diese Falle gehen auch in die Betrachtung der Dauern der einzelnen Mo-
dule nicht mit ein, da nicht in jedem Fall identifiziert werden konnte, welche die Module mit
Unterbrechungen oder Stérungen gewesen sind. Fur die Analyse der Interviewdauer verblei-
ben also 7.014 Interviews.

Uber alle Kohorten zusammen betragt die durchschnittliche Interviewdauer 53 Minuten, der
Median liegt bei 50 Minuten.

Dass die Interviewdauer nach Kohorte und Partnerschaftsstatus variiert, wurde bereits ange-
sprochen, die folgende Tabelle verdeutlicht dies:

Tabelle 1: Interviewdauer nach Kohorte und Partnerschaftsstatus

N Dauer in Minuten (MW)
Kohorte 0 (gesamt) 50 52
- ohne Partner 31 44
- mit Partner 19 64
Kohorte 1 (gesamt) 2.701 49
- ohne Partner 1.535 45
- mit Partner 1.166 55
Kohorte 2 (gesamt) 1.998 55
- ohne Partner 528 48
- mit Partner 1.470 57
Kohorte 3 (gesamt) 2.265 56
- ohne Partner 373 49
- mit Partner 1.892 57

TNS Infratest Sozialforschung 2012
Es zeigt sich, dass Personen mit Partner im Durchschnitt eine 8-20 Minuten langere Inter-

viewdauer haben als Singles. Die Differenz zwischen den Kohorten (gesamt) betragt maximal
7 Minuten. Kohorte 0 und 1 liegen bei ca. 50 Minuten, Kohorte 2 und 3 bei ca. 55 Minuten.

10
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Aufgeteilt nach den verschiedenen Modulen im Fragebogen ergibt sich folgende Verteilung
der Dauern”:

Tabelle 2: Interviewdauern nach Modul

Modul N Dauer in Min. ®
Vor dem LHC 7.014 4,0
LHC Partnerteil 7.014 0,9
LHC Kindertell 7.014 0,3
LHC Wohnteil 7.014 0,5
LHC Haushaltsraster 7.014 0,4
LHC Ausbildung & Erwerbstatigkeit 7.014 1,2
Ehen ohne Beziehung 100 0,6
Haushalt und Wohnung (Lebensmittelpunkt & ggf. Zweit-

. 1.493 0,9
wohnsitz)
Ausbildung & Erwerbstatigkeit I 7.012 2,4
Modul fir Singles 2.350 1,9
Aktueller Partner - Demographie neuer Partner 847 2,3
Aktueller Partner - Bildung und Erwerbstatigkeit 4.547 1,1
Aktueller Partner — Wohnort 1.448 0,8
Aktueller Partner - Institutionalisierung 2.390 0,8
Aktueller Partner - Arbeitsteilung 3.099 0,9
Zustimmung Partnerbefragung 4.547 1,3
Partnerschaftsqualitat | (CASI) 4.547 1,8
Partnerschaftsqualitat Il (CASI) 7.013 1,5
Personlichkeit (CASI) 7.014 2,2
Self-Regulation & Trennung vom Expartner (CASI) 7.010 0,6
Intimitat & Sexualitat (CASI) 7.014 0,5
Schwangerschaft, Verhitung, Fruchtbarkeit (CASI) 7.014 3,0
Fertilitat 7.014 4.4
Einstieg Fragen zu Kindern 785 0,4
Erziehungsziele 140 1,5
Modul fir Neugeborene/Kleinkinder (geb. ab 2009) 823 2,9
Kleinkinderfragen — nicht kindspezifisch 2.654 1,3
Elternrolle / Coparenting 2.671 1,8
Zustimmung Kinder- & Erziehungsbefragung 1.283 2,3
IGB® — Eltern noch am Leben? 5.205 0,1
IGB - Partnerschaft, Kohabitation, Familienstand der El-

. 6.828 0,3
ternteile
IGB - Kontakt / Verbundenheit mit den Eltern 6.832 0,7
IGB - Intimitat und Konflikt mit den Eltern 6.730 1,7

Da nicht alle Module an alle Ankerpersonen gestellt wurden bzw. teilweise auch nach Kohorte variie-
ren, ergibt sich in der Summe der Module eine andere GrofRe als beziiglich der gesamten durch-
schnittlichen Interviewdauer.

Angegeben ist der getrimmte Mittelwert.

IGB steht fur Intergenerationale Beziehungen: Fragen zu den Eltern

11
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IGB — Pflege der Eltern, Freizeitaktivititen & gegenseitige

Unterstiitzung 6.730 4.3
Zustimmung Elternbefragung 6.680 0,9
Soziale Netzwerke 7.014 7.1
Einkommen 7.014 2,0
Gesundheit / Zufriedenheit 7.014 1,1
Interviewende 7.007 0,2
Einschatzung durch Interviewer 7.014 0,7

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Interviewdauer Kind
In Anbetracht der Kiirze des Kinderinterviews wurde auf zusatzliche Zeitmarken verzichtet —
es wurde lediglich die Anfangs- und die Endzeit des Interviews erfasst.

Uber alle befragten Kinder hinweg betragt die durchschnittliche Interviewdauer 18 Minuten'®.
Die Interviewdauer nimmt mit zunehmendem Alter der Kinder leicht ab.

Tabelle 3: Interviewdauer nach Alter der Kinder

N Minuten
Geboren 2001-2003 605 19
Geboren 1998-2000 366 17
Geboren 1995-1997 108 15

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Besonderheiten im Programm

Nachdem der programmierte Anker-CAPI-Fragebogen (erste Feldversion w) im Feld war,
wurden im Laufe des November durch TNS Infratest drei neue Fragebogen-Versionen erstellt
und ins Feld gegeben, um einige technische Probleme (v.a. Computer-Stabilitatsprobleme)
des Erhebungsinstruments zu beseitigen (Versionen x, y und z). Diese Anderungen betrafen
aber nur den internen technischen Rahmen und nicht den inhaltlichen Teil des Fragebogens.

Im Januar 2012 wurde dann noch ein Problem im inhaltlichen Teil des Fragebogens entdeckt,
so dass nochmal eine neue Version des CAPI erstellt werden musste (Version a): Nach dem
Jahreswechsel 2011/2012 war es bei den Fragen igré und igr8 nach dem Sterbedatum der

10 x . .
5 Falle wurden aus der Berechnung der Interviewdauer ausgeschlossen, da entweder das Interview

Uber 2 Tage verteilt durchgefiihrt wurde (nach Unterbrechung) oder das Interview deutlich Gber einer
Stunde gedauert hat, was ebenfalls auf zwischenzeitliche Unterbrechungen hindeutet.

12
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leiblichen Mutter bzw. des leiblichen Vaters nicht méglich, das Jahr 2012 einzugeben. Dieser
Fehler wurde in der Version a korrigiert. Insgesamt wurden also funf modifizierte CAPI-
Versionen im Feld eingesetzt:

Version w

Version x

Version y

Version z

Version a

erste Feldversion,
Ubertragung an die Interviewer zu Feldstart am 27.10.2011 (N = 221)

Anderung am technischen Rahmen des Fragebogens,
Ubertragung an die Interviewer am 03.11.2011 (N = 969)

Anderung am technischen Rahmen des Fragebogens
Ubertragung an die Interviewer am 17.11.2011 (N = 503)

Anderung am technischen Rahmen des Fragebogens
Ubertragung an die Interviewer am 24.11.2011 (N = 2.407)

Anderung im inhaltlichen Teil des Fragebogens (igré und igr8)
Ubertragung an die Interviewer am 13.01.2012 (N = 2.949)

13
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Durchfiihrung der Erhebung

Zeitlicher Verlauf

Ankerpersonen

Da es eines der Ziele der Untersuchung war, den Zeitabstand zwischen den Erhebungen we-
der zu grof3 noch zu klein werden zu lassen, wurden die Anschreiben an die Ankerpersonen in
zwei Tranchen versandt. Diejenigen Personen, die 2010 oder bis zum 10.01.2011 das dritte
Mal befragt worden waren (erste Teilgruppe der ,monotonen” Félle), erhielten gemeinsam mit
denjenigen, die an der dritten Befragung aus den bereits genannten Griinden nicht teilnehmen
konnten (,nicht-monotone” Falle) sowie den erstmals als Anker befragten reinwachsenden
Jugendlichen (neue Anker-Kohorte 0) ihr Anschreiben bereits im Oktober 2011. Diejenigen,
die ab dem 11.01.2011" ihr drittes Interview gegeben hatten (zweite Teilgruppe der ,monoto-
nen“ Falle), wurden kurz vor Weihnachten 2011 angeschrieben.

Alle Ankerpersonen erhielten vor dem ersten Kontakt durch den Interviewer ein Anschreiben
(siehe Anhang), dem zusétzlich ein Datenschutzblatt beilag (siehe Anhang). Zum Zweck der
Erhéhung des Vertrauens der Ankerpersonen in die angekindigte Befragung wurde das An-
schreiben durch Prof. Dr. B. Nauck personalisiert, der neben einer Erlauterung des Anliegens
der Studie auch auf TNS Infratest als das durchfiihrende Befragungsinstitut verweist.

In allen Anschreiben wurde der Panelcharakter der Studie erwahnt, ebenso die Dauer des
Interviews (ca. 1 Stunde) und der Umfang der Belohnung (10 Euro).

Tranche 1:
- Versandt am 20.10.2011
- N =4.422 Anschreiben

Tranche 2:
- Versandt am 12.12.2011
- N =4.393 Anschreiben

Nachbearbeitet wurden in dieser Welle folgende Personengruppen: (1) nicht erreicht, (2) Ver-
weigerung aus zeitlichen oder persdnlichen Grinden (3) Adresse nicht final bearbeitet.

Die erste Nachbearbeitung startete am 10.02.2012 — hierin enthalten waren Personen aus
Tranche 1, die nicht erreicht werden konnten und Personen, bei denen der Interviewer bis
einschliellich 31.12.2011 mitgeteilt hatte, dass die Person aus zeitlichen/persénlichen Grin-
den nicht teilnehmen kann. Zudem waren auch Personen, die bis dahin keinen finalen Bear-
beitungsstatus aufwiesen, in der Nachbearbeitungsstichprobe enthalten.

Dieser Stichtag wurde gewdhlt, um die beiden Tranchen in etwa gleich grof3 zu halten (je ca. 4.400
Falle)
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Die Stichprobe der zweiten Nachbearbeitung (Nachbearbeitung von Tranche 2) setzt sich aus
denselben Personengruppen zusammen — hierbei wurde die zeitliche Grenze fir die Meldung
.verweigerung aus zeitlichen/personlichen Grinden“ bei Mitte Februar gesetzt (d.h. es wurden
Falle nachbearbeitet, bei denen der Interviewer bis einschlie3lich 14.02.2012 mitgeteilt hatte,
dass die Person aus zeitlichen/personlichen Grinden nicht teilnehmen kann). Eingesetzt wur-
de die zweite Nachbearbeitung am 16.03.2012.

Uber die 28 Feldwochen ergibt sich folgender Verlauf der durchgefiihrten Interviews:

Graphik 1: Interviews nach Feldwoche
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Graphik 2: Fallzahlentwicklung nach Feldwoche (kumuliert)
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Die Graphik 2 zeigt den zeitlichen Verlauf der Befragung. Aus ihr wird ersichtlich, dass ca.
90% der Ankerpersonen bis Anfang Marz 2012 befragt wurden. Die lange Feldzeit bis Anfang
Mai wird Uberwiegend fir die Bearbeitung ,schwieriger Félle’ genutzt. Dazu gehdéren insbe-
sondere umgezogene Haushalte, deren Adresse recherchiert werden muss, bisher nie er-
reichte Personen oder solche, die zunéchst aus zeitlichen Grinden verweigert hatten und
dann noch einmal nachbearbeitet werden mussten.

In einer Panelstudie ist es unbedingt erforderlich, jede Person maximal zu kontaktieren. Die
von den Interviewern geforderten Anstrengungen lassen sich anhand der dokumentierten
Personenkontakte verdeutlichen. Diese beziehen sich auf die Anzahl der Kontakte, bis das
endglltige Ergebnis erreicht wurde.*

— 30.235 Kontakte waren erforderlich fiir die 7.049 Personen, die schlie3lich erfolgreich
interviewt werden konnten. Das sind im Durchschnitt 4,3 Kontakte pro Person.

2 Die Anzahl der Kontakte ist sowohl im ausgelieferten Bruttoband als auch in den Anker-Nettodaten

dokumentiert. Hier gibt es allerdings fur folgende Félle eine Abweichung zwischen Anzahl der Ge-
samt-Kontakte im Bruttoband und Anzahl der Kontakte in den Nettodaten: Fir die Falle, die erst in
der Nachbearbeitung interviewt werden konnten, sind in den Nettodaten nur die Anzahl der Kontakte
aus der Nachbearbeitung dokumentiert. Die Gesamtzahl der Kontakte im Bruttoband ist fiir diese
Falle also groRer (Summe der Kontakte aus der Haupt- & der Nachbearbeitung). Fir die hier pra-
sentierten Zahlen wurde auf die Gesamtkontakte aus Haupt- und Nachbearbeitung aus dem Brutto-
band zurlickgegriffen.
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— 10.179 Kontakte sind dokumentiert bei den 1.766 Haushalten, die letztlich nicht erfolgreich
bearbeitet werden konnten — sei es, weil niemand angetroffen wurde, die Person sich
nicht zur Teilnahme gewinnen liel3, oder die Adresse nicht korrekt war. Bei diesen Fallen
unternahmen die Interviewer im Durchschnitt 5,8 Kontakte. Diese hohe Kontaktierung er-
klart sich zum einen dadurch, dass Féalle, die zuné&chst nicht erreicht werden konnten oder
aus zeitlichen Grunden verweigert hatten, nach einem angemessenen Zeitraum nachbe-
arbeitet wurden. Zum anderen machen genau diese Falle — die nicht erreichbaren bzw.
diejenigen, die zeitlich stark beansprucht sind — mehrmalige Kontakte erforderlich, was
sich dann entsprechend in der Anzahl der Kontakte niederschlagt.

Tabelle 4: Kontaktierungsaufwand nach finalem Ergebnis

Kontakte persén- telefo-
gesamt lich nisch

Bruttostichprobe gesamt (N = 8.815) 40.414 15.714 24.700

davon:
Auswertbare Falle (Interviews, N = 7.049) 30.235 11.979 18.256
Ausfalle (N = 1.766) 10.179 3.735 6.444

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Partner

Die Partnerbefragung verlief weitgehend parallel zur Befragung der Ankerpersonen, jedoch
mit einem leichten zeitlichen Nachlauf, da einige Partnerfragebdgen erst nach Beendigung der
Feldzeit verschickt werden konnten und ggf. entsprechend danach den Erinnerungs- und
Mahnprozess durchlaufen mussten.

Beziglich des Umgangs mit dem Partnerfragebogen hatte der Interviewer dieselben Moglich-
keiten wie in den vorangegangenen Wellen:

— Der Interviewer nimmt den ausgefiillten Fragebogen nach dem Interview mit der Anker-
person gleich wieder mit — dies setzt jedoch voraus, dass der Partner wahrend des Inter-

views im Haushalt anwesend ist und den Fragebogen parallel zum Interview ausfillt.

— Der Interviewer hinterlasst den Fragebogen bei der Ankerperson und vereinbart eine Ab-
holung des Fragebogens zu einem spéateren Zeitpunkt.

— Der Interviewer hinterlasst den Fragebogen bei der Ankerperson und vereinbart einen
postalischen Rickversand durch den Partner.

— Der Interviewer vereinbart eine postalische Zu- und Riicksendung des Fragebogens.
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Die Partner erhielten jeweils ein separates Anschreiben — entweder war dieses im Umschlag
des Partnerfragebogens, den der Interviewer dem Partner oder der Ankerperson Ubergeben
hat, enthalten. In diesem Fall war das Anschreiben unpersonalisiert, da im Vorfeld weder das
Geschlecht noch Name und/oder Anschrift der Partner bekannt waren. Oder das Anschreiben
wurde nach dem Vorliegen der Adressdaten des Partners personalisiert und mit dem Frage-
bogen zusammen postalisch versandt (siehe Anhang). Zusétzlich zum Anschreiben war ein
Datenschutzblatt und ein vorfrankierter Rickumschlag beigelegt.

Um die Ausschdpfungsquote der Partnerbefragung zu erhdéhen, wurden entsprechende Mal3-
nahmen ergriffen. Bei den Partnern, die entweder ausschliellich postalischen Versand oder
eine postalische Riicksendung vereinbart hatten, wurde ca. zwei bis drei Wochen nach dem
Hinterlassen bzw. Zusenden durch TNS Infratest an das Ausfiillen des Partnerfragebogens
und den kostenlosen Riickversand erinnert (sieche Anhang). Die Partner, bei denen eine Abho-
lung durch den Interviewer vereinbart war, jedoch nach ca. fiunf Wochen kein Fragebogen
vorlag, wurden ebenfalls darum gebeten, den Fragebogen im beigelegten kostenlosen Riick-
umschlag an TNS Infratest zu senden (siehe Anhang).

Sollte dieses erste Erinnerungsschreiben noch nicht zum Erfolg gefiihrt haben, wurde den
Partnern nach weiteren zwei bis drei Wochen eine nochmalige Erinnerung (siehe Anhang)
zugestellt und der Fragebogen nochmals beigelegt. Vor dem Versand des finalen Erinne-
rungsschreibens wurden jedoch die Interviewer, die Abholung vereinbart hatten, gebeten, sich
persénlich um die noch ausstehenden Partnerfragebégen zu kiimmern.

Diese MaRnahmen konnten jedoch nur bei den Partnern praktiziert werden, fur die die Anker-
person im Rahmen des Interviews eine Adresse angegeben hatte. Ein Kontaktieren der An-
kerpersonen in Bezug auf den ausstehenden Partnerfragebogen wurde nicht vorgenommen,
um ihre Belastung so gering wie moglich zu halten.

Insgesamt erfolgten 8 postalische Verséande von Partnerfragebégen — Erinnerungs- und
Mahnschreiben (finale Erinnerung) wurden in einem entsprechenden zeitlichen Abstand eben-
falls 8mal versandt.

Erziehung

Die Erziehungsbefragung verlief parallel zur Befragung der Ankerpersonen — d. h. die Erzie-
hungsfragebdgen fir die Ankerperson und ggf. den im Haushalt lebenden Partner wurden
durch den Interviewer im Zuge des Ankerpersonen-Interviews ubergeben. Ein postalischer
Versand hierfiir war nicht vorgesehen, die Fragebégen konnten jedoch postalisch zuriick ge-
sandt werden.
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Kinder

Die Befragung der 8-15jéhrigen Kinder der Ankerpersonen verlief ebenso weitgehend parallel
zur Ankerpersonenbefragung. In 76% der Félle sollte das Interview mit dem Kind sofort nach
der Befragung der Ankerperson durchgefiihrt werden. Fir die restlichen Kinderinterviews wur-
den zeitnah separate Termine vereinbart.

Eltern

Die Elternbefragung erfolgte ausschliellich postalisch (d.h. die Fragebégen konnten nicht vom
Interviewer Ubergeben werden). Alle ca. 2 Wochen wurden die Fragebdgen an die Eltern der
jeweils neu interviewten Ankerpersonen versandt. Dazu erhielten die Eltern ein personalisier-
tes Anschreiben, in dem explizit auf die Ankerperson und die Herkunft der Adresse Bezug
genommen wurde (siehe Anhangls), ein Datenschutzblatt und einen vorfrankierten Rickum-
schlag. Die Fragebdgen lagen jeweils in einer Sohn- und einer Tochterversion vor, entspre-
chend dem Geschlecht der Ankerperson wurde die Fragebogenversion versandt. Auch hier —
ebenso wie bei der Partnerbefragung — entstand jedoch ein zeitlicher Nachlauf, da einige El-
ternfragebdgen erst nach Beendigung der Feldzeit verschickt werden konnten und ggf. ent-
sprechend danach den Erinnerungsprozess durchlaufen mussten. Ca. zwei bis drei Wochen
nach Versand des Erstanschreibens erhielten die Eltern ein erstes Erinnerungsschreiben (sie-
he Anhang), nach nochmals 2-3 Wochen ein zweites Erinnerungsschreiben (,Mahnschreiben®,
siehe Anhang), dem der Fragebogen erneut beigelegt wurde.

Uber die gesamte Feldzeit wurden insgesamt 11 Versande von Elternfragebégen vorgenom-
men, der erste am 06.12.2011. Erinnerungs- und Mahnschreiben wurden 8mal versandt.

Interviewerschulung und Interviewereinsatz

Bei komplexen Projekten wie dem vorliegenden Panel ist eine sorgféltige Einweisung der In-
terviewer durch spezielle Interviewerunterlagen und eine kontinuierliche Betreuung der Inter-
viewer durch die Feldabteilung und die Projektleitung bei TNS Infratest Sozialforschung wéh-
rend der gesamten Feldarbeit unerlasslich.

Allen Interviewern wurden zur Vorbereitung des CAPI-Interviews das den Befragten zuge-
sandte Anschreiben und das Datenschutzblatt zur Verfigung gestellt. Zudem erhielt jeder
Interviewer ein 20seitiges Interviewerhandbuch und eine separate 28seitige Anleitung zum
LHC, in denen die wichtigsten Bestandteile der Erhebung und einige wichtige Fragen zum
Ablauf, v.a. in Bezug auf den LHC und das Zuspielen von Informationen aus der Vorwelle

B m Anhang wird nur das deutsche Elternanschreiben aufgefuhrt — die beiden fremdsprachigen Vari-

anten wurden wortwortlich Gbersetzt.

19



> infratest

enthalten waren. AuRerdem wurde die kostenlose Telefonnummer der Projekthotline fir die
Befragten auch den Interviewern mitgeteilt, so dass sich diese wahrend des gesamten Feld-
verlaufs bei Fragen an die Projektleitung wenden konnten.

Da die Mehrheit der Interviewer bereits in den vergangenen Befragungswellen eingesetzt war,
war eine erneute personliche Schulung durch die Kontaktinterviewer, wie vor Welle 2 vorge-
nommen™, nicht notig. In Welle 4 neu eingesetzte Interviewer wurden aber vom entsprechen-
den Kontaktinterviewer nachgeschult. Die nachste Auffrischungsschulung der Kontaktinter-
viewer (,train-the-trainer“-Modell) mit nachfolgender Auffrischungsschulung aller Interviewer
durch diese Kontaktinterviewer wird vor Welle 5 stattfinden.

Im Dezember 2011 wurden alle eingesetzten Interviewer gebeten, zusatzlich zur laufenden
Feldarbeit ein LHC-Probeinterview mit einem vorgegebenen Testszenario durchzuflihren, um
den Umgang mit dem LHC zu Uben und um interviewerbezogen mdgliche Fehlerquellen auf-
zudecken. Der Datensatz des Probeinterviews und eine Auswertung der Ergebnisse wurden
im Januar 2012 an die Auftraggeber des Projekts ausgeliefert und es wurden von Infratest
gezielt einige wenige Interviewer durch die Kontaktinterviewer vor Ort in Bezug auf den LHC
nachgeschult.

In Welle 4 wurden zu Anfang in der Hauptbearbeitung 313 Interviewer eingesetzt. Fur die
Nachbearbeitung wurde fir 207 Ankerpersonen - v.a. aufgrund von Umziigen in andere
Sample Points - der Interviewer umbesetzt. Neue Interviewer wurden jeweils vom entspre-
chenden Kontaktinterviewer nachgeschult. Final zustandig fir die 8.815 Ankerpersonen der
Bruttostichprobe waren schlielich insgesamt 314 Interviewer.

Den Interviewern kommt — neben der eigentlichen Aufgabe der Befragung — des Weiteren
eine Kontaktfunktion zu, die zur Panelstabilitat beitrdgt. Nach Mdéglichkeit wird jede Ankerper-
son vom selben Interviewer aufgesucht, den er bereits aus der letzten Befragung kennt. Die-
ses personliche Element des Kontakts unterstiitzt die Bereitschaft der Ankerpersonen zu einer
langjahrigen Mitarbeit an der Befragung. Entsprechend wurde beim Einsatz der Interviewer
darauf geachtet, mdglichst keine Interviewerwechsel vorzunehmen. Die Beibehaltung des
Interviewers war aber nicht immer maglich, da zum einen Interviewer nicht mehr im Stab wa-
ren, voribergehend nicht einsetzbar waren oder auch verzogen sind, sodass sie ein neues
raumliches Einsatzfeld zu bearbeiten hatten. Zudem sind auch Ankerpersonen tber die Orts-
grenzen hinweg verzogen, sodass auch hier der Einsatz eines neuen Interviewers nétig war.
Insgesamt konnten in Welle vier aber in rund 90% der Félle dieselben Interviewer eingesetzt
werden wie in Welle drei.*®

Insgesamt 10 Interviewer flhrten keine Interviews durch, 29 der final eingesetzten Interviewer
konnten hingegen alle ihnen zugewiesenen Personen zur erneuten Teilnahme am Interview
bewegen.

" Die Interviewerschulung wurde von der Projektleitung bei TNS Infratest wenige Wochen vor Feldbe-

ginn von Welle 2 in Miinchen durchgefiihrt. Die Interviewerschulung hatte dezentralen Charakter,
d.h. vor Ort wurden alle Kontaktinterviewer geschult, die dann wiederum — mithilfe von seitens der
Projektleitung zur Verfiigung gestellten Materialien — die eingesetzten Interviewer in kleineren Sit-
zungen schulten.

> Dies bezieht sich jeweils auf die final zustandigen Interviewer.
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Tabelle 5: Anzahl Interviewer nach erreichtem Ausschdpfungsgrad

Ausschopfung Anzahl Interviewer

0% 10
Uber 0% bis 50% 22
Uber 50% bis 75% 82
Uber 75% bis unter 100% 171
100% 29

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Im Durchschnitt fihrte jeder Interviewer 22 Interviews durch, jedoch gibt es hier eine relativ
groRe Streubreite. 51 Interviewer haben weniger als 5 Interviews durchgefihrt, 32 Interviewer
haben 50 und mehr Ankerpersonen interviewt.

Interviewerkontrolle

Bei TNS Infratest werden standardmaRig alle Interviewer in regelméRigen Abstédnden von der
zentralen Interviewerkontrolle kontrolliert, um projektiibergreifend auffallige Interviewer zu
identifizieren. Darliber hinaus werden projektspezifisch wahrend des gesamten Feldverlaufs
von ,Beziehungen und Familienleben in Deutschland” die Interviewer auf sorgféltige Arbeit
und ggf. Manipulationen hin Gberpruft. Fir diese Qualitatssicherung setzt die Projektleitung bei
Infratest Sozialforschung wahrend der Feldphase des Projekts ein kontinuierliches Monitoring-
System ein, bei dem regelmaRig auf Interviewerebene systematische Auffélligkeiten bei den
durchgefiihrten Interviews identifiziert werden.

Das Monitoring erstreckt sich dabei auf die folgenden Bereiche:

— Prifung, ob Geschlecht und/oder Geburtsdatum der Ankerperson abweichend zur Vor-
welle sind

—  Prifung ungewdhnlicher Zeiten und Dauern bei den durchgefuhrten Interviews

— Analyse der im Interview abgefragten Einverstandniserklarungen zu den Alteri-
befragungen (Partner-, Eltern-, Kinder- und Erziehungsbefragung)

— Analyse der im Interview abgefragten Wiederbefragungsbereitschaft (weitere Panelbereit-
schaft) der Ankerpersonen

— Prifung, ob Partner/Kinder aus der Vorwelle im LHC geh&uft geldscht werden

— Prifung der Anzahl der Personennennungen bei den Netzwerkfragen

Im Feldverlauf werden im Rahmen dieses Monitorings auffallige Interviewer identifiziert. Die
Extremfélle, also systematische & gehaufte Auffélligkeiten bei bestimmten Interviewern, wer-
den dann an die zentrale Interviewerkontrolle in der Feldabteilung gemeldet und diese Inter-
viewer werden daraufhin von der Feldabteilung kontaktiert, um Stellungnahme gebeten und
ggf. nachgeschult. Die Auftraggeber erhalten fir Welle 4 einen Kurzdatensatz mit allen Inter-
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viewern, die Interviews durchgefiihrt haben. In diesem Datensatz ist dokumentiert, welcher
Interviewer im Rahmen des Monitoring aufgrund welcher Auffalligkeiten kontaktiert wurde.

Parallel zur Kontaktierung der Interviewer wird auf der Ankerebene eine weitere Kontrollstufe
angestof3en: Die Ankerpersonen der auffalligen Interviewer werden mit Hilfe von projektspezi-
fischen Kontrollfragebégen angeschrieben. Hierbei kommen — je nach Problemlage — ver-
schiedene Kontrollfragebégen zum Einsatz. Hierdurch soll gepruft werden, ob das Interview
tatséchlich und korrekt (per Interviewer vor Ort und nicht telefonisch) durchgefiihrt wurde (alle
Varianten der Kontrollfragebdgen) und es wird beispielsweise zusatzlich nachgefragt, ob tat-
sachlich kein Einverstandnis fur die Partner- oder Elternbefragung gegeben wurde (bei Auffal-
ligkeiten in Bezug auf die Alteribefragungen). Von den an die Ankerpersonen versandten Kon-
trollfragebdgen kamen rund 40% zuriick. Alle diese Ankerpersonen bestatigten, dass die Be-
fragung grundsatzlich korrekt durchgefiihrt wurde und der Grof3teil bestatigte zudem, dass
z.B. das Einverstéandnis zu den Alteribefragungen wirklich nicht gegeben wurde. Eine nicht
erfolgreiche Kontaktierung der kontrollierten Ankerpersonen (kein postalischer Ricklauf der
Kontrollfragebdgen) ist kein hinreichender Verdachtsgrund fir eine mangelhafte Bearbeitung
durch die Interviewer, so dass keine Hinweise fir groRere Unregelmagigkeiten vorliegen.

Im Folgenden werden die konkreten Priifroutinen im Rahmen des Monitoring und die jeweili-
gen Hauptergebnisse der Kontrollen — getrennt fir die verschiedenen Kontrollbereiche — dar-
gestellt:

Abweichungen beim Geschlecht und/oder Geburtsdatum der Ankerpersonen

Alle Abweichungen beim Geschlecht und/oder Geburtsdatum der Anker im Vergleich zur Vor-
welle werden auf Einzelfallebene betrachtet und es wird gepruft, ob wirklich die entsprechende
Ankerperson interviewt wurde. Entscheidend ist hier u.a. die Anzahl der Abweichungen bei
Geschlecht, Geburtstag, Geburtsmonat und Geburtsjahr. Bei einer einzigen Abweichung han-
delt es sich meist um plausible Tippfehler, die nicht weiter geprift werden mussen, ab zwei
Abweichungen wird jedoch genauer gepruft (Uber Interviewer und/oder Ankerperson), ob wirk-
lich die entsprechende Ankerperson interviewt wurde. Die wenigen Falle, in denen sich dabei
heraus stellt, dass die falsche Person interviewt wurde, sind in den ausgelieferten Nettodaten
nicht enthalten.™

Ungewdhnliche Zeiten und Dauern

Die Anfangs- und Endzeiten sowie die Gesamtdauer der Interviews werden ebenso wie die
Zeitabstdnde zwischen den Interviews auf ungewo6hnliche Werte geprift, z.B. Uhrzeiten
nachts oder ungewdhnlich kurze oder lange Dauern der Interviews oder sehr kurze Abstande
zwischen den Interviews. Im Rahmen dieser Kontrolle stellte sich bei Auffalligkeiten meist
folgender Tatbestand heraus: Die betreffenden Interviewer hatten das Interview bereits bei

% m ausgelieferten Bruttoband sind diese Falle mit Code 15 (,hicht auswertbar”) gekennzeichnet. Im

Code 15 sind aber auch einige andere Falle enthalten, z.B. nicht vollstandig durchgefiihrte Inter-
views.
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sich zuhause technisch gestartet (vor der ersten inhaltlichen Frage an die Ankerperson)
und/oder erst bei sich zuhause auch wieder technisch beendet (nach der letzten inhaltlichen
Frage an die Ankerperson), so dass die offizielle Zeitmessung bereits deutlich vor (z.B. am
Vortag des Interviews spat abends) bzw. nach dem eigentlichen Interview mit der Ankerper-
son gestartet bzw. beendet wurde und somit eine lange Interviewdauer dokumentiert ist. Bei
kurzen Abstanden zwischen zwei Interviews wurde in einigen Fallen ebenfalls das vorherige
Interview erst kurz vor Beginn des nachsten Interviews technisch beendet, so dass hier sehr
kurze Absténde zwischen den Interviews dokumentiert sind. In einigen Fallen wohnen — gera-
de in kleineren Gemeinden — verschiedene Ankerpersonen aber auch sehr nahe beieinander
(z.B. teilweise sogar in derselben Stral3e) und der Interviewer hat hier zwei Termine sehr zeit-
nah am gleichen Tag kurz nacheinander vereinbaren kénnen, so dass hier ebenfalls unge-
wohnlich kurze Abstande zwischen den Interviews zustande kommen.

Einverstandniserklarungen zu den Alteribefragungen

Bei den Einverstandniserklarungen zu den Alteribefragungen (Partner-, Eltern-, Kinder- und
Erziehungsbefragung) werden Interviewer identifiziert, die eine deutlich unterdurchschnittliche
Quote bei den erzielten Einverstandnissen aufweisen. Hier gibt es bei einigen Interviewern
Auffélligkeiten in Bezug auf die Partner- und Elternbefragung, die Kinder- und Erziehungsbe-
fragung weist kaum Auffélligkeiten auf. Die kontaktierten Interviewer mit niedriger Einver-
standnisquote berichten, dass die Ankerpersonen gerade bei den Eltern die Befragung oftmals
verweigern. Viele Interviewer befiirchten bei einer hartnackigeren Nachfrage die Panelbereit-
schaft der Ankerperson zu gefahrden. Die angeschriebenen Ankerpersonen bestatigen zum
Grol3teil, dass fir die Befragung des Partners bzw. der Eltern kein Einverstandnis gegeben
wurde.

Wiederbefragungsbereitschaft der Ankerpersonen

Anhand der Panelbereitschaftsfrage am Ende des Interviews wird untersucht, ob hier bei be-
stimmten Interviewern eine deutlich unterdurchschnittliche Panelbereitschaftsquote bei den
Ankern vorhanden ist. Hier gab es in Welle 4 wenige Auffalligkeiten, so dass keine Interviewer
kontaktiert wurden.

Loéschen von Partner / Kindern aus der Vorwelle im LHC

Beim Ldschen von Kindern und Partnern aus der Vorwelle im LHC wird geprift, ob dieses
Verhalten gehauft bei bestimmten Interviewern vorkommt und diese daher ggf. in Bezug auf
die korrekte Benutzung der Léschen-Option nachgeschult werden miissen. Beim Léschen des
Partners aus der Vorwelle gibt es einige wenige auffallige Interviewer, die bei mehreren Inter-
views den Partner aus der Vorwelle geléscht haben anstatt die Trennung von diesem Partner
im LHC korrekt zu erfassen. Die betreffenden Interviewer wurden telefonisch nachgeschult.
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Anzahl genannter Personen im Netzwerk-Modul

Da der Netzwerkteil nicht jede Befragungswelle zum Einsatz kommt, wurde kurz vor Feldstart
eine gesonderte CAPI-Message an alle eingesetzten Interviewer verschickt, in der diesen in
Erinnerung gerufen wurde, dass das Netzwerkmodul in diesem Befragungsjahr — wie bereits
in Welle zwei — wieder in den Fragebogen integriert ist. Es wurde auf die besondere Bedeu-
tung und auf eine sorgfaltige Bearbeitung dieses Fragebogenmoduls hingewiesen.

Wahrend des Feldverlaufs kam beim Netzwerk-Modul dann eine Prifroutine zum Einsatz, die
die durchschnittliche Anzahl der genannten Netzwerkpersonen je Interviewer betrachtet. Es
werden diejenigen Interviewer mit einer unterdurchschnittlichen Anzahl an Netzwerkpersonen
identifiziert. Gibt es gehauft Interviews mit keiner oder nur einer genannten Netzwerkperson
bei diesen Fallen, werden diese Interviewer kontaktiert und nachgeschult. Nach dieser Nach-
schulung war oft eine deutliche Verbesserung erkennbar. Beziglich der Netzwerkpersonen
gaben einige Interviewer aber auch an, dass die Befragten Bedenken beziiglich des Daten-
schutzes bei der Nennung von Personen im Netzwerk duf3erten. Die Interviewer wurden noch
einmal darauf hingewiesen, das Datenschutzblatt auszugeben. Andere Interviewer begriinde-
ten die geringe Netzwerkanzahl damit, dass einige Anker nach dem bereits abgefragten Part-
ner-, Kinder- und Elternteil keine weiteren Personenangaben machen wollten, um das Inter-
view nicht weiter in die Lange zu ziehen. Wieder andere Interviewer begriindeten die geringe
Netzwerkpersonenzahl damit, dass die betreffenden Ankerpersonen z.B. Jobs mit haufig
wechselnden Einsatzorten hatten und dadurch selten zu Hause seien, wodurch diese nur ein
eingeschranktes Sozialleben fiihrten. Sie wurden darauf hingewiesen, dass die Anker darauf
aufmerksam gemacht werden sollten, dass auch Familienmitglieder genannt werden kénnen.

Hotline

Die bereits in den vergangenen Wellen vorhandene kostenlose Hotline fur die Ankerpersonen
und die anderen Aktoren wurde auch in dieser Welle beibehalten. Unter dieser stand die Stu-
dienleitung von TNS Infratest Sozialforschung fur Rickfragen jeder Art zur Verfligung. Auf die
Existenz dieser Hotline wurde im Anschreiben an die Ankerpersonen und an die anderen Ak-
toren hingewiesen.

Insgesamt haben in dieser Welle ca. 300 Personen (Ankerpersonen, Partner und Eltern) diese
Hotline in Anspruch genommen. Die Anrufe bezogen sich gréf3tenteils auf Mitteilungen zur
Adressanderung, Terminwinsche, kurzfristige Terminabsagen und Nachfragen bezuglich der
Lose. Erwahnenswert ist, dass auch Interviewer, die Fragen zum Feldverlauf oder zu einzel-
nen Fragen des Interviews hatten, die Mdglichkeit der Nachfrage bei der kostenlosen Hotline
genutzt haben — was auf deren hohe Motivation zum erfolgreichen Durchfiihren der Befragun-
gen schliel3en lasst.

24



3.5

> infratest

Panelpflege und Befragtenhomepage

Um eine hohe Panelstabilitéat Gber die Zeit zu gewahrleisten, wurden bereits vor der vierten
Befragungswelle folgende MaRnahmen ergriffen: Im Juli 2011 wurde zum einen — wie bereits
erstmalig vor Welle drei — eine Infobroschiire an die Befragten versandt (,Neue Ergebnisse
der Studie Beziehungen und Familienleben in Deutschland 2011“)17, zum anderen wurde die
Homepage fir die Befragten (www.beziehungen-familienleben.de) aktualisiert. Die Homepage
informiert Uber die Hintergriinde der Studie, die verantwortlichen Mitarbeiter, den Datenschutz
und aktuelle Ergebnisse und Befunde und bietet zudem die Mdglichkeit, Adressanderungen
oder sonstige Informationen (bspw. Uiber die Erreichbarkeit) mitzuteilen.

Nach der erfolgreichen Beendigung der vierten Welle wurde Anfang August 2012 eine weitere
Infobroschire versandt (,Neue Ergebnisse der Studie Beziehungen und Familienleben in
Deutschland 2012 - siehe Anhang). Diese beinhaltete weitere spannende Ergebnisse der
ersten Befragungswellen. Damit wurde — neben der allgemeinen Panelpflege — dem Bedurfnis
einiger Ankerpersonen Rechnung getragen, weitere Ergebnisse der Befragung zu erfahren.

Neben den Personen, die sich erfolgreich an der vierten Befragungswelle beteiligt haben und
einer erneuten Befragung nicht widersprochen haben, wurde die Broschire auch an diejeni-
gen Personen versandt

— deren Adresse nicht rechtzeitig wahrend der Feldzeit recherchiert werden konnte

- die in der vierten Welle nicht erreicht werden konnten

— die in der vierten Welle aus zeitlichen oder personlichen Grinden temporar verweigert
hatten

— die langer als 6 Monate nicht am Wohnort anzutreffen waren.

— die aufgrund der begrenzten Feldzeit nicht endgiltig bearbeitet werden konnten

Dies gilt jedoch nur fir Personen, die zuletzt in Welle 3 teilgenommen haben. Personen, die
sich sowohl in Welle 3 als auch in Welle 4 nicht an der Befragung beteiligt haben, sind nicht
mehr Bestandteil des Projekts und haben entsprechend auch keine Panelpflege erhalten.

Insgesamt wurde die Broschiire an 7.643 Ankerpersonen versandt.™

Die Panelpflege umfasst zudem viele nicht standardisierte Prozeduren wahrend der Riicklauf-
bearbeitung. Diese EinzelmafRnahmen sind oft in komplexe Handlungsvorgénge eingebunden,
etwa die kontinuierliche Adresspflege (vgl. Kapitel 3.6) und manuelle Ricklaufcodierungen,
die in der Paneldatei vorgenommen werden. Ein Beispiel sind die auf den Adressprotokollen
vermerkten handschriftichen Kommentare der Interviewer, die haufig fir prospektive Mal3-
nahmen der Panelsteuerung im Folgejahr eingesetzt werden kdénnen. Zudem werden von
vielen Interviewern auf unterschiedlichen Wegen wichtige Informationen fur die Befragung im
Folgejahr mitgeteilt — zum Beispiel Uber den voraussichtlichen Umzug bis zur nachsten Welle.

17

s Der Inhalt der Broschire wurde bereits im Anhang des Methodenberichts von Welle 3 dargestellt.

An die CAPI-Kinder aus Welle 4, die in Welle 5 erstmalig mit dem Anker-Fragebogen befragt werden
sollen, wurde die Broschire nicht verschickt.
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Die Entscheidung darlber, welche spezifischen MaRnahmen fiir einzelne Haushalte greifen,
um erstens die Wahrscheinlichkeit fur eine erfolgreiche Kontaktierung und zweitens fur die
Realisierung eines Interviews im Folgejahr zu maximieren, werden am besten fir jede Anker-
person auf Einzelfallbasis getroffen. Fallspezifische Recherchen und Entscheidungen stellen
dabei weit mehr als nur Adhoc-Ergédnzungen zum Standardrepertoire der Panelpflege dar —
sie sind vielmehr ein zentraler Bestandteil regelmafig anfallender Arbeiten zur langfristigen
Stabilisierung des Panels.

Kontinuierliche Adressrecherche

Eng verbunden mit der eigentlichen Panelpflege, die die Teilnahmemotivation der Ankerper-
sonen stutzen soll, ist die Adresspflege (Paneltracking). Die standige Adressenaktualisierung
ist erforderlich, um die Panelteilnehmer auch dann auf ihrem Lebensweg weiterverfolgen zu
kénnen, wenn sie nicht mehr an der Adresse anzutreffen sind, an der sie bei der vorherigen
Panelwelle befragt wurden.

Hinweise auf Adressendnderungen ergeben sich teilweise bereits aus den Anschreiben und
der Panelpflege. Weitere Hinweise ergeben sich erst im Zuge der aktuellen Feldarbeit. Infor-
mationen zur Ermittlung neuer Adressen kommen teilweise von den Befragten selbst (Uiber die
kostenlose Hotline oder die Homepage), teilweise von den Interviewern und teilweise von
speziellen Recherchen Uber die Post oder die Einwohnermeldedmter. All diese Informationen
werden laufend in die zentrale Adressendatei (,Paneldatei*) fir das Projekt eingegeben und
dort verflgbar gehalten und an die Interviewer — sofern relevant — weitergegeben.

Der Versand der Infobroschirre im Vorfeld der vierten Befragung wurde bereits im letzten Ka-
pitel erlautert. Im Zuge dieses Versands im Juli 2011 konnte fir eine Vielzahl von verzogenen
Personen bereits vor Feldbeginn im Oktober 2011 eine neue Adresse recherchiert werden.
Wahrend des gesamten Feldverlaufes der vierten Befragungswelle wurden zudem laufend die
Adressen der Ankerpersonen nachrecherchiert, falls sich die aktuelle Adresse als unglltig
erwiesen hatte. Einerseits konnte dies der Fall sein, wenn eine postalische Sendung als unzu-
stellbar zuriick kam (Anschreiben zum Feldstart der verschiedenen Tranchen der vierten Be-
fragungswelle). Andererseits wurden wahrend des Feldverlaufes von den Interviewern auch
laufend jene Adressen gemeldet, an denen die Befragungspersonen nicht mehr wohnten. In
beiden Féllen wurde eine Einwohnermeldeamtsrecherche veranlasst. Im Folgenden wird die
Adressrecherche in ihrem chronologischen Verlauf in drei Phasen dargestellt.

Adressrecherche Phase | — Versand der Infobroschiire nach der 3. Befragungswelle

Im Juli 2011 wurde die Infobroschiire ,Neue Ergebnisse der Studie Beziehungen und Fami-
lienleben in Deutschland 2011“ an die 8.776 Ankerpersonen aus Welle drei versandt, die in
der vierten Befragungswelle wieder fur ein Interview kontaktiert werden sollten. Dies sind ei-
nerseits die wiederbefragungsbereiten Personen aus der dritten Befragungswelle und ande-
rerseits diejenigen Personen, die an der dritten Befragung aus zeitlichen oder persoénlichen
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Griinden nicht teilnehmen konnten oder die durch die Interviewer nicht erreicht wurden, die
jedoch zuletzt in Welle zwei interviewt werden konnten.™

412 Broschiren (5%) waren nicht zustellbar und wurden Anfang August 2011 zur Adress-
recherche an die Einwohnermeldeamter gegeben. Aus organisatorischen Griinden wurde bei
diesem Versand auf den Premium-Adress-Dienst der Post (siehe Adressrecherche Phase II)
verzichtet und alle unzustellbaren Adressen Uber die Einwohnermeldedmter recherchiert.

Bis zum Feldstart im Oktober 2011 lag zu 410 Féllen eine Antwort von den Einwohnermelde-
amtern vor (vgl. Tabelle 6). In 292 Fallen (71%) waren die Personen umgezogen, und es
konnte eine neue Adresse ermittelt werden. In weiteren 17 Fallen (4%) wurde die alte Adresse
mit kleinen Korrekturen (z.B. Namensanderung, Adresskorrekturen wie Schreibweise, Post-
leitzahl) bestatigt, so dass in insgesamt 309 Fallen (75% der Recherchefélle) zum Zeitpunkt
des Feldstarts eine neue gultige Adresse vorlag und fur den Feldeinsatz bertcksichtigt werden
konnte. Lediglich in 103 Fallen (25%) konnte Uber die Einwohnermeldeamter keine neue Ad-
resse ermittelt werden (u.a. Bestéatigung der alten Adresse ohne Korrekturen, Person unbe-
kannt oder ins Ausland verzogen, Person verstorben, noch keine Antwort vom Amt).

Adressrecherche Phase Il — Versand der Anschreiben Tranche 1

Ende Oktober 2011 wurden die Anschreiben an die 4.422 Befragten verschickt, die bis zum
Ende des Jahres interviewt werden sollten (Tranche I). Hier kamen 210 Anschreiben (5%) als
unter der angegebenen Adresse nicht zustellbar zuriick.

Mit dem Versand der Anschreiben wurde die von der Deutschen Post entwickelte Variante des
Premium-Adress fir Infopost genutzt. Dies beinhaltet, dass alle Briefe mit einer Matrix und
einer eindeutigen Nummer versehen sind, die die Postboten in die Lage versetzt, zeitnah zu
prufen, ob eine Umzugsadresse und das Einverstandnis zur Weiterleitung vorliegt.

In 76 Fallen teilte die Post im Rahmen dieses Premium-Adress-Dienstes eine neue Adresse
mit, die 134 unzustellbaren Falle ohne neue Adresse wurden im November 2011 wieder zur
Adressrecherche an die Einwohnermeldeamter gegeben. Bis Anfang 2012 lagen fir 133 Falle
Antworten von den Amtern vor.

9 An die CAPI-Kinder aus Welle 3, die in Welle 4 erstmalig mit dem Anker-Fragebogen befragt werden

sollten (Kohorte 0), wurde die Broschiire nicht verschickt.
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Tabelle 6: Adressrecherche nach Versand der Broschiire und des Anschreibens Tranche 1

Broschire Anschreiben
Tranche 1
Versandte Anschreiben 8.776 4.422
unter angegebener Adresse nicht zustellbar 412 (5%) 210 (5%)
davon:
20
neue Adresse von der Post mitgeteilt 76 (36%)

unzustellbar, keine neue Adresse mitgeteilt = Ein-
wohnermeldeamtsrecherche

412 (100%)

134 (64%)

davon:

umgezogen, neue Adresse ermittelt 292 (71%) 79 (59%)
Bestatigung der alten Adresse mit Korrektu- 17 (4%) 7 (5%)
ren/Erganzungen

Bestatigung der alten Adresse ohne Korrekturen 75 (18%) 39 (29%)
Unbekannt verzogen 17 (4%) 7 (5%)
Ins Ausland verzogen 7 (2%) 1 (1%)
Person verstorben 2 (0%) -
(noch) keine Antwort vom Amt 2 (0%) 1 (1%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Erfreulicherweise konnten in 59% der Einwohnermeldeamtsrecherche-Falle (N=79) neue Um-
zugsadressen ermittelt werden, in 5% der Félle (N=7) wurden kleine Korrekturen und Ergan-
zungen an der Adresse vom Amt vorgenommen. Zusammen mit den von der Post mitgeteilten
neuen Umzugsadressen (76 Félle), konnten somit bei 162 (77%) der 210 unzustellbaren An-
schreiben neue gultige Adressen ermittelt werden, die laufend an die Interviewer weitergege-
ben wurden.

Adressrecherche Phase Il — Versand der Anschreiben Tranche 2 und Interviewermel-
dungen

Kurz vor Weihnachten 2011 wurden schlieBlich die Befragungspersonen, die im Jahre 2012
befragt werden sollten, angeschrieben (Tranche Il mit 4.393 Fallen). Es kamen 226 Anschrei-
ben (5%) als unter der angegebenen Adresse nicht zustellbar zuriick. Fir 105 dieser Falle
teilte die Post eine neue Umzugsadresse mit. Die unzustellbaren Falle ohne neue Adresse
(121 Falle) wurden wieder an die Einwohnermeldeamter tUbermittelt, diesmal zusammen mit

2 Aus organisatorischen Griinden wurde bei diesem Versand auf den Premium-Adress-Dienst der

Post verzichtet und alle unzustellbaren Adressen tber die Einwohnermeldeamter recherchiert.
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den seit Feldbeginn laufend von den Interviewern als ungiiltig gemeldeten Adressen.” Bis
Anfang Méarz 2012 wurden somit nochmals 319 Recherchefélle an die Amter gegeben, davon
240 Falle bereits Ende Januar, weitere 79 Félle dann Anfang Méarz.

Bis Mitte April lagen zu 318 Fallen Antworten von den Amtern vor. Diese Rechercheergebnis-
se konnten somit noch wahrend der Feldzeit beriicksichtigt werden, neue Adressen wurden
laufend an die Interviewer weitergegeben.

In 167 Fallen (52%) lagen bis Mitte April neue Umzugsadressen vor, in weiteren 25 Fallen
(8%) wurde die alte Adresse mit kleinen Korrekturen zurtick Ubermittelt, so dass fur 60% der
319 Einwohnermeldeamtsrecherche-Falle eine neue giiltige Adresse noch wahrend der Feld-
zeit ermittelt werden konnte.

Tabelle 7: Adressrecherche nach Versand der Anschreiben Tranche 2 / Interviewermeldungen

Anschreiben Interviewer- gesamt
Tranche 2 meldungen

Versandte Anschreiben 4.393

unter angegebener Adresse nicht zustellbar 226 (5%)

davon:

neue Adresse von der Post mitgeteilt 105 (46%)

unzustellbar, keine neue Adresse mitgeteilt = 121 (54%) 198 319 (100%)
Einwohnermeldeamtsrecherche

davon:

umgezogen, neue Adresse ermittelt 167 (52%)
Bestatigung der alten Adresse mit Korrektu- 25 (8%)
ren/Erganzungen

Bestatigung der alten Adresse ohne Korrek- 108 (34%)
turen

Unbekannt verzogen 15 (5%)
Ins Ausland verzogen 3 (1%)
(noch) keine Antwort vom Amt 1 (0%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

21 . .. . . . . . .
Dies kdnnen zum einen Falle sein, die erst nach dem Versand des Anschreibens verzogen sind

aber auch solche, bei denen die Post das Anschreiben weitergeleitet hat, ohne die neue Adresse
mitgeteilt zu haben. Zudem kénnen dies auch Personen sein, bei denen bereits vom Einwohnermel-
deamt die alte Adresse bestétigt wurde, die aber nach Angabe des vor Ort gewesenen Interviewers
nicht mehr dort wohnen. Fir alle diese Falle wurde eine (erneute) Einwohnermeldeamtsrecherche
veranlasst.
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Auch nach Abschluss der vierten Befragungswelle wurde die kontinuierliche Panel- und
Adresspflege weiter fortgesetzt. Anfang August 2012 wurde hierzu die Infobroschire ,Neue
Ergebnisse der Studie Beziehungen und Familienleben in Deutschland 2012 (siehe Anhang)
an die Ankerpersonen versandt, die in der finften Befragungswelle wieder fir ein Interview
kontaktiert werden sollen. Die unzustellbaren Adressen, bei denen die Post keine neue Um-
zugsadresse liefern konnte, wurden im August 2012 zur Recherche an die Einwohnermelde-
amter weitergeleitet, um diese Adressen bis zum Feldstart der fiinften Welle im Herbst 2012
zu aktualisieren. Zudem fuhrte der Versand der Broschire dazu, dass sich einige Ankerperso-
nen, die zwar noch an der vorhandenen Adresse leben, aber in absehbarer Zeit umziehen, bei
der Hotline gemeldet haben, um ihre neue Anschrift mitzuteilen.

Paneldatei

Zentrales Steuerungsinstrument fir das Panel ist die (Access-basierte) Pairfam-Datenbank
(,Paneldatei*), die in den Wellen eins und zwei aufgebaut wurde. In der Paneldatei sind fur
jede Welle alle aktuellen Stichprobenmitglieder — also die Ankerpersonen, die nicht final eine
weitere Teilnahme verweigert haben, und die jeweils zugehoérigen Alteri (Partner, Kinder, El-
tern) - mit zentralen, fur die Stichprobenbearbeitung notwendigen Informationen enthalten
(u.a. Geschlecht, Geburtsjahr, Befragungsbereitschaft, aktuelle Adresse). Jede Person hat
eine eindeutige Befragungsnummer (ID). Der Kernbestandteil dieser Befragungsnummer ist
die 6-stellige Haushaltsnummer, die Gber die Wellen fiir jede Ankerperson konstant gehalten
wird und Uber die die Anker und die zugehdrigen Alteri eindeutig identifiziert werden kénnen.
Uber die der Haushaltsnummer angehangte 3-stellige Personennummer lassen sich die ver-
schiedenen zu einer Ankerperson gehoérigen Personengruppen eindeutig identifizieren (Anker
selbst: Personennummer 000, Partner: Personennummern ab 101, Kinder: Personennum-
mern ab 201, Eltern: Personennummern ab 301).

Die Paneldatei ermdglicht eine optimale Pflege der Adressen und eine zentrale Feldsteuerung
aller Befragungen (Anker, Kinder, Partner, Eltern). Die folgende Ubersicht zeigt die wichtigsten
Aspekte des kontinuierlichen Informationsflusses in und aus der Datenbank wéhrend der
Feldarbeit.
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Ubersicht 2: Informationsfluss in und aus der zentralen Paneldatei wahrend der Feldphase

ZP-CAPI Kinder-CAPI Eltern-Adress-CAPI
Rohdaten (ASCII) Rohdaten (ASCII) Rohdaten (ASCII)
SPSS-lSyntax SPSSiSyntax SPSS-lSyntax
4 Einlese-Excels: Einlese-Excel: Einlese-Excel:
Daten ZP / Partner / Kinder / Eltern Rucklauf Kinder-CAPI Eltern-Adressen
K - Bruttoband
Hotline-Anrufe | =——p Pairfam- <+— vom Feld
PAPI-Ricklauf | —” Datenbank “— [ owvun
Excel-Eingabemaske -
l l Recherche-
ergebnisse
Auslese-Excels: Hotline-Infos / EWMA-
Adressen flr postalische Versande Rucklaufinfos Recherchefille
(Partner / Eltern): ans Feld
Fragebdgen, Erinnerungen, Lose

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Wahrend der Feldphase werden woéchentlich die aktuellen Informationen aus den realisierten
Ankerinterviews (,ZP-CAPI*, ZP steht hier fur Zielperson = Ankerperson) in die Datenbank
eingelesen, u.a. der erfolgreiche Rucklauf bei der Ankerbefragung (Ankerinterview liegt vor)
sowie Informationen zu den aktuell vorhandenen Partnern sowie den Kindern und Eltern der
Ankerpersonen inklusive deren Befragungsbereitschaft und den im CAPI erfassten aktuellen
Adressen.

Ebenso werden der Rucklauf der Kinder-Interviews aus dem ,Kinder-CAPI* und weitere El-
ternadressen aus dem ,Eltern-Adress-CAPI* eingelesen. Uber das Eltern-Adress-CAPI liefern
die Interviewer Informationen zum Einverstandnis zur Elternbefragung inkl. Adressen fir die-
jenigen Eltern, zu denen die Anker im Ankerinterview zundchst angegeben hatten, dass sie
zuerst noch Rucksprache mit den Eltern in Bezug auf das Einverstandnis zur Elternbefragung
nehmen wollen.

Seit der zweiten Welle werden alle postalischen Versande lber die Paneldatei gesteuert
(L Auslese-Excels: Adressen fir postalische Versande"). Dies umfasst sowohl die Anschreiben
an die Ankerpersonen zum Feldstart, als auch die Versdnde an die Partner und Eltern, d.h.
Versand von Fragebdgen sowie der Erinnerungs- und ,Mahnschreiben” (= zweites Erinne-
rungsschreiben), die wahrend der Feldarbeit im regelméaRigen Rhythmus erfolgen. Der Rick-
lauf der PAPI-Fragebdgen aus der Partner-, Eltern- und Erziehungsbefragung wird im Gegen-
zug ebenso laufend Uber eine Ricklaufmaske (,PAPI-Ricklauf*) erfasst.
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Im Laufe der Feldarbeit kbnnen sich Adressen als ungultig erweisen, einerseits weil Anschrei-
ben unzustellbar sind oder weil eine Meldung vom Interviewer vorliegt, dass die Adresse nicht
mehr aktuell ist. Diese Information kommt hierbei direkt aus dem aktuellem ,Bruttoband vom
Feld“, das ebenfalls wdchentlich eingelesen wird und das auch die Ausfallgriinde fiir (bisher)
nicht realisierte Interviews enthdlt (u.a. ,Person wohnt nicht mehr unter angegebener Adres-
se").

Diese ungiltigen Adressen kdnnen in der Datenbank fir die nachste Einwohnermeldeamts-
recherche vorgemerkt werden und zum gewinschten Zeitpunkt kénnen diese Falle dann fir
die Recherche ausgelesen und an die Amter weitergegeben werden (,EWMA-Recherchefille”,
EWMA steht hier fur Einwohnermeldeamt). Sobald die Ergebnisse von den Einwohnermelde-
amtern vorliegen, werden die aktuellen Adressen wiederum in die Datenbank eingespeist
(LEWMA-Recherche-Ergebnisse®) und an die Interviewer weitergegeben.

Aktuelle Informationen aus der telefonischen Befragten-Hotline (,Hotline-Anrufe*) kénnen di-
rekt wahrend des Telefonats erfasst werden, wie neue Umzugsadressen oder Hinweise Uber
die Erreichbarkeit, und dann sofort ans Feld/die Interviewer weitergegeben werden (,Hotline-
Infos ans Feld"). Somit bietet die Paneldatei die Moglichkeit, fast tagesaktuell Uber alle Akto-
ren informiert zu sein und die Feldarbeit optimal zu steuern.
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Ergebnisse der Feldarbeit

Teilnahme Ankerpersonen

Innerhalb der Feldzeit von ca. 6 Monaten konnten insgesamt N = 7.049 Personen befragt
werden.

Beschreibung der Stichprobe

Nach Geschlecht und Kohorte verteilt sich die Stichprobe folgendermal3en:

Tabelle 8: Stichprobe nach Kohorte und Geschlecht

Gesamt Manner Frauen
Kohorte 0 50 (100%) 21 (42%) 29 (58%)
Kohorte 1 2.713 (100%) 1.393 (51%) 1.320 (49%)
Kohorte 2 2.008 (100%) 954 (48%) 1.054 (52%)
Kohorte 3 2.278 (100%) 989 (43%) 1.289 (57%)
gesamt 7.049 (100%) 3.357 (48%) 3.692 (52%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

In den Kohorten eins und zwei liegt ein recht ausgeglichenes Geschlechterverhaltnis vor, wah-
rend in Kohorte drei — wie bereits in den Vorwellen — ein Ungleichgewicht zwischen den Ge-
schlechtern zu beobachten ist. Seit Welle vier gibt es zusatzlich die Kohorte null, in der die
nachwachsenden Jugendlichen zusammengefasst sind. Hier zeigt sich ein ahnliches Bild wie
in Kohorte drei: Frauen sind hier deutlich haufiger vertreten als Manner.

Auf die Bundeslander verteilt ergeben sich folgende Anteile an Interviews:

Tabelle 9: Verteilung der Stichprobe nach Bundesland und Kohorte (in %)

Gesamt Kohorte O Kohorte 1 Kohorte 2 Kohorte 3

Welle 4
West-Berlin 1,7 - 1.8 18 14
Schleswig-Holstein 4,1 -- 4,0 3,7 4,7
Hamburg 1,7 -- 1,7 2,0 15
Niedersachsen 10,4 12,0 9,9 9,9 11,3
Bremen 1,1 -- 1,2 1,2 0,9
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Nordrhein-Westfalen 21,0 16,0 21,0 20,6 21,3
Hessen 8,6 14,0 8,3 8,5 8,9
Rheinland-Pfalz/Saarland 3,9 6,0 4,1 3,9 3,6
Baden-Wirttemberg 11,3 6,0 13,3 9,8 10,3
Bayern 16,5 14,0 15,3 17,6 16,8
Ost-Berlin 1,2 2,0 1,0 1,7 1,0
Brandenburg 4,3 14,0 4,3 3,6 4,7
Mecklenburg-Vorpommern 2,0 -- 1,8 2,6 1,7
Sachsen 5,3 4,0 5,8 5,4 4,7
Sachsen-Anhalt 3,4 8,0 3,2 3,6 3,4
Thiringen 3,7 4,0 3,4 4,1 3,8
Gesamt 100 100 100 100 100

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Entsprechend der Bevolkerungsanteile der Gesamtbevilkerung wurden in Nordrhein-
Westfalen und Bayern die meisten Interviews durchgefuhrt. Die Abweichungen zwischen den
Kohorten halten sich — wie in den Vorgangerwellen — in Grenzen. Die neue Anker-Kohorte 0
(50 ehemalige CAPI-Kinder) ist in fiinf Bundeslandern nicht vertreten.

Insgesamt haben von den 7.049 Befragungspersonen N = 4.570 Personen (65%) angegeben,
aktuell einen Partner zu haben. Dieser Anteil variiert naturlich stark nach Kohorte. Haben in
Kohorte null lediglich 38% und in Kohorte eins 43% der Ankerpersonen einen Partner, so er-
hoht sich dieser Anteil in der Kohorte zwei bereits auf 74% und in der altesten Kohorte sogar
auf 84%.

Dementsprechend variiert auch der Kohabitationsstatus mit dem Partner — auch dieser ist in
der dritten Kohorte am hdchsten mit 92%, gefolgt von der zweiten Kohorte (81%). In Kohorte
eins geben hingegen lediglich 15% der Ankerpersonen an, mit ihrem Partner zusammenzule-
ben, in Kohorte null lebt sogar noch kein einziger mit seinem Partner zusammen. Eine ahnli-
che Tendenz Uber die Kohorten zeigt sich auch bei der Ehe.

Tabelle 10: Partnerschafts- und Kohabitationsstatus nach Kohorte und Geschlecht

Partner vor-

Kohabitation Ehe Gesamt
handen

Kohorte O 19 (38%) 0 (0%) 0 (0%) 50
Manner 5 (24%) 0 (0%) 0 (0%) 21
Frauen 14 (48%) 0 (0%) 0 (0%) 29
Kohorte 1 1.169 (43%) 178 (15%) 10 (1%) 2.713
Manner 488 (35%) 55 (11%) 4 (1%) 1.393
Frauen 681 (52%) 123 (18%) 6 (1%) 1.320
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Kohorte 2 1.479 (74%) 1.197 (81%) 688 (46%) 2.008
Manner 646 (68%) 502 (78%) 250 (39%) 954
Frauen 833 (79%) 695 (83%) 438 (53%) 1.054
Kohorte 3 1.903 (84%) 1.741 (92%) 1.485 (78%) 2.278
Manner 812 (82%) 744 (92%) 628 (77%) 989
Frauen 1.091 (85%) 997 (91%) 857 (79%) 1.289
Gesamt 4.570 (65%) 3.116 (68%) 2.183 (48%) 7.049
Manner 1.951 (58%) 1.301 (67%) 882 (45%) 3.357
Frauen 2.619 (71%) 1.815 (69%) 1.301 (50%) 3.692

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Der Anteil der Ankerpersonen mit Partner hat ebenso wie der Anteil der Ankerpersonen mit
Kindern gegeniber der Vorwelle in allen Kohorten leicht zugenommen.

Insgesamt haben ca. 38% der Befragten mindestens ein Kind. Beziliglich des Vorhandenseins
von leiblichen Kindern ist folgendes festzustellen: in Kohorte eins geben lediglich 43 Personen
(2%) an, dass sie leibliche Kinder haben. In Kohorte zwei sind es bereits 39% und in der altes-
ten Kohorte 80% der befragten Personen.

Tabelle 11: Vorhandensein von Kindern nach Kohorte

Leibliche Kinder Adoptivkinder Stiefkinder Pflegekinder
Kohorte 0 1 (2%) 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%)
Kohorte 1 43 (2%) 0 (0%) 3 (0%) 0 (0%)
Kohorte 2 793 (39%) 1 (0%) 46 (2%) 1 (0%)
Kohorte 3 1.813 (80%) 13 (1%) 89 (4%) 7 (0%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Rucklauf Zusatzfragebogen Kohorte O

In Welle vier wurden erstmalig diejenigen erfolgreich befragten CAPI-Kinder aus Welle drei mit
dem Ankerfragebogen befragt, die aufgrund lhres Alters in Welle drei letztmalig fur das Kin-
der-CAPI ausgewahlt worden waren. Diese Gruppe der in die Ankerbefragung ,reinwachsen-
den“ Jugendlichen (,Kohorte 0“) sollte zusatzlich zur Ankerbefragung (CAPI) noch einen klei-
nen schriftichen Zusatzfragebogen ausfillen. Fir jeden eingegangenen Zusatzfragebogen
wurden die Interviewer mit 5 € entlohnt.

Von den 50 mit dem Anker-CAPI erfolgreich befragten Fallen aus Kohorte 0 stimmten 45
(90%) dieser Zusatzbefragung zu. In 34 Féllen wurde der Fragebogen sofort ausgefullt und
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vom Interviewer gleich wieder mitgenommen, in 11 Fallen wurde eine spétere Abholung ver-
einbart.

Eingegangen sind schlieBlich 43 dieser Zusatzfragebtgen, das entspricht einem Anteil von
96% aller Falle mit Zustimmung zur Befragung bzw. einem Anteil von 86% aller mit dem An-
ker-CAPI befragten reinwachsenden Jugendlichen.

Panelstabilitat

Grundlegende Voraussetzung fir den langerfristigen Bestand eines Panels ist die Stabilitat
der Stichprobe Uber die Zeit. Alle Informationen, die fiir eine Analyse der Stichprobenentwick-
lung erforderlich sind, stellt TNS Infratest in den Bruttodaten zur Verfigung. Diese werden fur
jede Panelwelle zusammen mit den eigentlichen Befragungsdaten ausgeliefert.

In der vierten Welle wurde neben den wiederbefragungsbereiten Personen aus Welle drei
(N=7.786 ,monotone" Falle) auch Personen, die sich an der dritten Befragung aus persoénli-
chen oder zeitlichen Griinden nicht beteiligt haben oder die durch die Interviewer nicht erreicht
werden konnten, wieder fir die Befragung vorgesehen (N=970 ,nicht-monotone Falle*). Dies
gilt jedoch nur fur Personen, die zuletzt in Welle zwei teilgenommen haben. Personen, die sich
sowohl in Welle zwei als auch in Welle drei nicht an der Befragung beteiligt haben, sind nicht
mehr Bestandteil des Projekts. Zusatzlich wurden in Welle vier erstmalig einige ehemalige
CAPI-Kinder mit dem Ankerfragebogen befragt. Es handelt sich hierbei um die CAPI-Kinder
aus Welle drei, die aufgrund lhres Alters letztmalig fur das Kinder-CAPI ausgewahlt worden
waren. Von dieser Gruppe der in die Ankerbefragung ,reinwachsenden“ CAPI-Kinder hatten
sich N=59 bereit erklart, auch an der Ankerbefragung der Folgewelle teilnehmen zu wollen.”

Insgesamt wurde somit eine Bruttostichprobe im Umfang von 8.815 Personen im Feld einge-
setzt:

- 7.786 ,monotone” Félle (Interview zuletzt in Welle 3)
- 970 ,nicht-monotone” Falle

(Interview zuletzt in Welle 2 und ,weicher” Ausfallgrund in Welle 3)
- 59 ehemalige CAPI-Kinder aus Welle 3 (neue Anker-Kohorte 0)

In Welle 4 konnten 7.049 Interviews realisiert werden. Bezogen auf die erreichte Fallzahl aus
der vorherigen Befragungswelle (7.901 Interviews in Welle 3) ergibt sich folgender Wert der
Panelstabilitat:

2 m Kinder-CAPI von Welle drei hatten zwar insgesamt 60 von 61 Personen der Befragung nicht

widersprochen, allerdings verweigerte eine dieser 60 Personen nachtraglich die Befragung Uber die
Hotline, so das zum Feldstart von Welle vier 59 befragungsbereite Personen bereit standen.
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Tabelle 12: Panelstabilitat

Teilnehmer Ausfalle unter Ruck- Neu- | Teilnehmer | Panelstabilitat
W3 | Teilnehmern W3 kehrer zugénge W4 (Panel- Vorjahr
(Panelmortalitét) stabilitat)
N 7.901 -1.223 +321 +50 7.049 89,2%

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Der Index der Panelstabilitat ist hier also ein Saldo aus der negativen Gré3e Panelmortalitat
und der positiven GroRe der Rickkehrer und Neuzugdnge. Diese Komponenten sollen im
Folgenden kurz erlautert werden.

Panelmortalitét

Es gibt unterschiedliche Mdéglichkeiten, die Panelmortalitat darzustellen. Man kann in langfris-
tiger Perspektive fragen, wie viele der in der ersten Befragungswelle teilgenommenen Perso-
nen auch in Welle 4 noch teilgenommen haben. Man kann sich jedoch ebenso, wie wir es hier
getan haben, auf die kurzfristige Betrachtung von einem Befragungsjahr zum nachsten be-
schranken.

Bezugsbasis sind hierbei die Teilnehmer des Vorjahres, also die Befragten der Welle 3. Die
Ausfalle unter diesen Teilnehmern stellen in diesem Falle die Panelmortalitat dar. Der gréR3te
Teil der Panelmortalitat entfallt darauf, dass Haushalte zumindest flr die aktuell laufende Be-
fragung nicht zur Teilnahme bereit sind. Wenn die Grinde dafir eher situativ sind, wird die
Person als temporarer Ausfall eingestuft und kann in der Folgewelle erneut kontaktiert wer-
den. Wenn die weitere Teilnahme an der Befragung grundséatzlich und eindeutig abgelehnt
wird, wird eine Person als endglltiger Ausfall klassifiziert. Unabhéngig von dieser Einstufung
ist die Person in der laufenden Welle ein Ausfall und damit Teil der Panelmortalitét.

Ruckkehrer

Ausfalle des Vorjahres, die als temporéar eingestuft wurden, gehen in die Bruttostichprobe des
Folgejahres mit ein. Immerhin 33% davon (321 von 970 Fallen) konnten in einem erneuten
Anlauf in Welle 4 fur die weitere Teilnahme an der Befragung wieder gewonnen werden. Diese
Teilnehmer werden als Ruckkehrer bezeichnet. Die Panelmortalitat des Vorjahres wird damit
sozusagen riickwirkend korrigiert.

Neuzugénge

Auch die in Welle 4 erstmals als neue Ankerpersonen befragten ehemaligen CAPI-Kinder, von
denen 50 erfolgreich interviewt werden konnten, gleichen die Panelmortalitat weiter aus.
Rechnet man diese Gruppe aus der Berechnung der Panelstabilitdt wieder heraus, um die
Vergleichbarkeit mit der Panelstabilitaitsberechnung von Welle 3 herzustellen, so ergibt sich
eine Teilnehmerzahl von 6.999 bzw. eine Panelstabilitatsquote von 88,6% ohne die Neuzu-
gange. Mit den Neuzugangen sind es 7.049 Falle bzw. eine Panelstabilitdtsquote von 89,2%
in Welle 4. Die Panelstabilitat ist also wie erwartet von Welle 3 (87,1%) auf Welle 4 etwas
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angestiegen (um 1,5 Prozentpunkte ohne Neuzugéange bzw. um ca. 2 Prozentpunkte inkl. der
Neuzugénge).

Ausschopfungsquoten und Ausfallgriinde

Im Folgenden werden die Ausschépfungsquoten und Ausfallgriinde getrennt fur die Teilneh-
mer in Welle 3 (monotone Félle, vgl. Tabelle 13), die Nicht-Teilnehmer in Welle 3 (nicht-
monotone Félle, vgl. Tabelle 14) und die ehemaligen CAPI-Kinder (neue Anker-Kohorte 0, vgl.
Tabelle 15) betrachtet — nun bezogen auf die in Welle 4 eingesetzte Bruttostichprobe. Neben
dem finalen Ergebnis wird auch jeweils das Ergebnis der Haupt- und der Nachbearbeitung
dargestellt.

Nachbearbeitet wurden in der vierten Welle u.a. diejenigen Personen, die in der Hauptbearbei-
tung nicht erreicht werden konnten oder persénliche/zeitliche Griinde als Verweigerung anga-
ben, sofern ein ausreichender zeitlicher Abstand zwischen der Meldung des Ausfallgrundes
durch den Interviewer und dem Einsatz der Nachbearbeitung bestand.

Von den Teilnehmern in Welle 3 konnten 84,5% auch in Welle 4 wieder interviewt werden. In
der Hauptbearbeitung lag die Ausschopfung bei 79,0%. Erwartungsgemal ist die Ausschop-
fung in der Nachbearbeitung um einiges schlechter, da hier die schwer erreichbaren Adressen
gemeinsam mit denjenigen, die bei der Erstkontaktierung aus Zeitgriinden verweigert hatten
oder ohne finalen Bearbeitungsstand geblieben sind, die Ausgangsbasis bilden. Dennoch
konnten hier nochmal deutlich Gber 40% Ausschopfung erzielt werden. Es zeigt sich, dass wie
in Welle 3 der (finale) Hauptgrund fir eine Nichtteilnahme zeitliche bzw. persénliche Grinde
sind (4,3%) gefolgt von mangelndem Interesse am Thema der Befragung (4,1%).

Bei denjenigen, die die Welle 3 Ubersprungen haben, ist die Verteilung der Ausfallgriinde
deutlich anders als bei den Teilnehmern. Als finaler Hauptausfallgrund wird hier mangelndes
Interesse am Thema der Befragung genannt (26,7%) gefolgt von der Verweigerung aus per-
sonlichen oder zeitlichen Grinden (14,4%). Es zeigt sich zudem, dass die Nicht-Erreichbarkeit
dieser Personen, wie auch schon in der Vorgangerwelle, einen sehr hohen Anteil ausmacht.
Erfreulicherweise konnten demgegeniber aber ein Drittel (33,1%) der nicht-monotonen Falle
fur ein erneutes Interview gewonnen werden.

Bei den erstmals befragten ehemaligen CAPI-Kindern (heue Anker-Kohorte 0) konnten 84,7%
der Félle interviewt werden. Finaler Hauptausfallgrund ist die Verweigerung aus mangelndem
Interesse am Thema der Befragung (6,8%).

% ca. 700 Falle der Teilnehmer in Welle 3 mit folgenden ,weichen* Ausfallgriinden in Welle 4 kdnnen

im Rahmen des nicht-monotonen Designs auch in Welle 5 wieder fur die Befragung beriicksichtigt
werden: Verweigerung aus zeitlichen/personlichen/privaten Griinden (341 Félle), nicht erreicht (152
Falle) sowie Adresse falsch / wohnt nicht mehr unter angegebener Adresse / langer als 6 Monate
nicht am Wohnort / nicht endgiiltig bearbeitet (zusammen 208 Falle).
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Tabelle 13: Ausschdpfungsubersicht der Teilnehmer in Welle 3

Haupt- Nach-
bearbei- in % bearbei- in % final in %
tung tung

Nettoansatz Welle 3 7.901 100,0 7.901 100,0
nicht wiederbefragungsbereit 115 1,5 115 1,5
Bruttoansatz Welle 4 7.786 98,5 1.063 100,0 7.786 98,5
Adresse falsch 11 0,1 6 0,6 6 0,1
Ankerperson verstorben 1 0,0 - - 1 0,0
Ankerperson wohnt nicht
mehr unter angegebener 193 2,4 58 55 58 0,7
Adresse
Ankerperson lebt in Anstalt ) )
und nicht in Privathaushalt 2 0.0 2 0.0
Ankerperson nicht erreicht 303 3,8 152 14,3 152 1,9
Ankerperson dauerhaft krank 5 0,1 - - 5 0,1
Ankerperson langer als 6
Monate nicht am Wohnort 76 1.0 19 18 95 1.2
Ankerperson aus Zeitgriin-
den oder personli- | 399 5,0 219 20,6 341 43
chen/privaten Umstanden
nicht bereit
Ankerperson verwe_igert 8 0.1 13 12 21 0.3
aufgrund der Interviewdauer
Ankerperson verweigert
aufgrund mangelnden Inte- 231 29 95 8.9 326 41
resses am Thema der Befra-
gung
Kontaktperson verweigert,
kein Kontakt zur Ankerper- 22 0,3 9 0,8 31 0,4
son
Sonstige Ausfallgriinde 4 0,1 2 0,2 6 0,1
Nicht endgiiltig bearbeitet 260 3,3 49 4,6 49 0,6
Nicht auswertbar® 11 0,1 2 0,2 13 0,2
Technischer Ausfall® 19 0,2 2 0,2 2 0,0
Auswertbare Falle 6.241 79,0 437 41,1 6.678 84,5

TNS Infratest Sozialforschung 2012

2 Hierunter ist zu verstehen, dass Interviews nicht mit der richtigen Ankerperson durchgefiihrt wurden.

Diese Interviews konnten aufgrund technischer Probleme mit dem Interviewer-Laptop nicht durchge-
fuhrt werden.
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Tabelle 14: Ausschodpfungsubersicht der Nicht-Teilnehmer in Welle 3

Haupt- Nach-
bearbei- in % bearbei- in % final in %
tung tung

Bruttoansatz Welle 4 970 100,0 430 100,0 970 100,0
Adresse falsch 8 0,8 3 0,7 3 0,3
Ankerperson verstorben - - 1 0,2 1 0,1
Ankerperson wohnt nicht
mehr unter angegebener 91 9,4 46 10,7 46 4,7
Adresse
Ankerperson lebt in Anstalt ) )
und nicht in Privathaushalt 1 0.1 1 0.1
Ankerperson nicht erreicht 166 17,1 98 22,8 98 10,1
Ankerperson dauerhaft krank 4 0,4 - - 4 0,4
Ankerperson langer als 6
Monate nicht am Wohnort 17 18 19 44 36 3.7
Ankerperson aus Zeitgriin-
den oder personli- 146 15,1 100 23,3 140 14,4
chen/privaten Umstanden
nicht bereit
Ankerperson verwe_igert 5 05 6 1.4 11 11
aufgrund der Interviewdauer
Ankerperson verweigert
aufgrund mangelnden Inte- 197 20,3 62 14.4 259 26,7
resses am Thema der Befra-
gung
Kontaktperson verweigert,
kein Kontakt zur Ankerper- 13 1,3 9 2,1 22 2,3
son
Sonstige Ausfallgriinde - - - - - -
Nicht endgiiltig bearbeitet 57 59 25 5,8 25 2,6
Nicht auswertbar 2 0,2 1 0,2 3 0,3
Technischer Ausfall 2 0,2 - - - -
Auswertbare Falle 261 26,9 60 14,0 321 33,1

TNS Infratest Sozialforschung 2012
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Tabelle 15: Ausschodpfungsubersicht der ehemaligen CAPI-Kinder (neue Anker-Kohorte 0)

Haupt- Nach-
bearbei- in % bearbei- in % final in %

tung tung
Bruttoansatz Welle 4 59 100,0 10 100,0 59 100,0
Adresse falsch - - - - - -
Ankerperson verstorben - - - - - -

Ankerperson wohnt nicht

mehr unter angegebener 2 3,4 1 10,0 1 1,7

Adresse

Ankerperson lebt in Anstalt

und nicht in Privathaushalt

Ankerperson nicht erreicht 7 11,9 1 10,0 1 1,7
Ankerperson dauerhaft krank - - - - - -
Ankerperson langer als 6

Monate nicht am Wohnort

Ankerperson aus Zeitgriin-
den oder personli-
chen/privaten Umstanden
nicht bereit

Ankerperson verweigert
aufgrund der Interviewdauer

Ankerperson verweigert
aufgrund mangelnden Inte-
resses am Thema der Befra-
gung

Kontaktperson verweigert,
kein Kontakt zur Ankerper- - - - - - -
son

Sonstige Ausfallgrinde - - - - - -
Nicht endgiltig bearbeitet - - 1 10,0 1 1,7

Nicht auswertbar 1 1,7 - - 1 1,7

Technischer Ausfall - - - - - -

Auswertbare Falle 45 76,3 5 50,0 50 84,7

TNS Infratest Sozialforschung 2012
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Wie sich die Ausfallgrinde nach Kohorte (Kohorten 1 bis 3 der monotonen und nicht-
monotonen Falle) unterscheiden, verdeutlichen die folgenden beiden Tabellen (Tabellen 16
und 17). Feststellen lassen sich folgende Befunde:

— Anders als in den Vorwellen ist die Ausschépfung diesmal nicht in Kohorte 1, sondern in
Kohorte 3 am héchsten. Dies gilt sowohl fir die Teilnehmer als auch fur die Nicht-
Teilnehmer der Welle 3.

— Bei den monotonen Fallen (Teilnehmer der Welle 3) liegt die Ausschdpfung in allen drei
Kohorten nun bei deutlich Giber 80%. Kohorte 3 liegt mit 87,1% vorne, in Welle 3 hatte die
Ausschépfung bei dieser Kohorte noch bei 80,2% gelegen. Kohorte 2 hat sich an Kohorte
1 angeglichen. In Kohorte 1 ist die Ausschopfung von 84,4% in Welle 3 auf nun 83,5%
leicht gesunken, in Kohorte 2 hat sie sich von 78,7% in Welle 3 auf 83,2% in Welle 4 ver-
bessert.

— Bei den nicht-monotonen Fallen (Nicht-Teilnehmer der Welle 3) konnte in Kohorte 3 eine
Ausschépfung von 40% erreicht werden. Kohorte 1 und 2 liegen bei etwa 30% (Kohorte 1
bei 32%, Kohorte 2 bei ca. 28%). In Welle 3 war bei dieser Teilgruppe der nicht-
monotonen Félle noch Kohorte 1 vorne gelegen (mit ca. 39% Ausschopfung), Kohorte 2
und 3 lagen jeweils bei knapp unter 29%.

— der Anteil der Nicht-Erreichten ist in Kohorte 2 deutlich héher als in den anderen beiden
Kohorten. Dies ist bei dieser Kohorte nicht verwunderlich, als dies die mobilste der drei
Kohorten ist. Dieser Befund gilt sowohl fir die Teilnehmer als auch fir die Nicht-
Teilnehmer der Welle 3.

— In Kohorte 3, der am wenigsten mobilsten Kohorte, ist der Anteil der Ankerpersonen, die
verzogen sind (,wohnt nicht mehr unter angegebener Adresse") deutlich am niedrigsten.
Auch dieser Befund gilt sowohl fur die Teilnehmer als auch fur die Nicht-Teilnehmer der
Welle 3.

— In Kohorte 1 ist der Anteil der Ankerpersonen, die langer als 6 Monate nicht am Wohnort
anzutreffen sind, deutlich hoher als in den anderen beiden Kohorten. Dieser Befund gilt
ebenfalls sowohl fir die Teilnehmer als auch fir die Nicht-Teilnehmer der Welle 3.

— Hauptausfallgrund bei den nicht-monotonen Fallen (Nicht-Teilnehmer der Welle 3) ist wie
in der Vorwelle in allen drei Kohorten ,mangelndes Interesse am Thema der Befragung"

— Bei den monotonen Féllen (Teilnehmer der Welle 3) zeigt sich ebenfalls das gleiche Bild
wie in der Vorwelle: In Kohorte 1 ist ,mangelndes Interesse am Thema der Befragung“ der
Hauptausfallgrund, bei den beiden alteren Kohorten werden hingegen zeitliche oder per-
sonliche/private Griinde genannt.
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Tabelle 16: Finale Ausschdpfungstibersicht nach Kohorte (nur Teilnehmer der Welle 3)

Kohorte 1 in % Kohorte 2 in % Kohorte 3 in %
Nettoansatz Welle 3 3.132 100 2.290 100 2.479 100
Nicht wiederbefragungsbereit 41 1,3 33 1,4 41 1,7
Bruttoansatz Welle 4 3.091 98,7 2.257 98,6 2.438 98,3
Adresse falsch 1 0,0 3 0,1 0,1
Ankerperson verstorben - - - - 0,0
Ankerperson wohnt nicht mehr 31 1.0 19 08 8 03
unter angegebener Adresse
Ankerperson lebt in Anstalt )
und nicht in Privathaushalt 1 0.0 ) 1 0.0
Ankerperson nicht erreicht 54 1,7 71 3,1 27 11
Ankerperson dauerhaft krank 2 0,1 1 0,0 2 0,1
Ankerperson langer als 6 Mo-
nate nicht am Wohnort S 2.4 17 0.7 3 0.1
Ankerperson aus Zeitgrinden
oder personlichen/privaten 120 3,8 107 4,7 114 4,6
Umstanden nicht bereit
Ankerperson verweigert auf- 8 03 6 03 7 03
grund der Interviewdauer
Ankerperson verweigert auf-
grund mangelnden Interesses 138 4,4 100 4,4 88 3,5
am Thema der Befragung
Kontaktperson verweigert,
kein Kontakt zur Ankerperson 16 0.5 8 0.3 ! 0.3
Sonstige Ausfallgriinde 2 0,1 3 0,1 1 0,0
Nicht endgiltig bearbeitet 21 0,7 15 0,7 13 0,5
Nicht auswertbar 6 0,2 2 0,1 5 0,2
Technischer Ausfall 1 0,0 - - 1 0,0
Auswertbare Falle 2.615 83,5 1.905 83,2 2.158 87,1

TNS Infratest Sozialforschung 2012
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Tabelle 17: Finale Ausschdpfungstibersicht nach Kohorte (nur Nicht-Teilnehmer der Welle 3)

Kohortel in%  Kohorte2 in%  Kohorte3 in%
Bruttoansatz Welle 4 306 100 365 100 299 100
Adresse falsch 1 0,3 1 0,3 1 0,3
Ankerperson verstorben - - - - 1 0,3
Ankerperson wohnt nicht mehr 18 5.9 23 6.3 5 17
unter angegebener Adresse
Ankerperson lebt in Anstalt 1 0.3 ) ) ) )
und nicht in Privathaushalt '
Ankerperson nicht erreicht 27 8,8 51 14,0 20 6,7
Ankerperson dauerhaft krank 2 0,7 - - 2 0,7
Ankerperson langer als 6 Mo-
nate nicht am Wohnort 22 7.2 1 3.0 3 1.0
Ankerperson aus Zeitgrinden
oder personlichen/privaten 41 134 55 151 44 14,7
Umstanden nicht bereit
Ankerperson verweigert auf- 2 0.7 5 14 4 13
grund der Interviewdauer
Ankerperson verweigert auf-
grund mangelnden Interesses 74 242 95 26,0 9 301
am Thema der Befragung
Kontaktperson verweigert,
kein Kontakt zur Ankerperson 8 2.6 11 3.0 3 1.0
Sonstige Ausfallgriinde - - - - - -
Nicht endgliltig bearbeitet 11 3,6 9 25 5 1,7
Nicht auswertbar 1 0,3 1 0,3 1 0,3
Technischer Ausfall - - - - - -
Auswertbare Félle 98 32,0 103 28,2 120 40,1

TNS Infratest Sozialforschung 2012
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Teilnahme Partner

Insgesamt haben N = 3008 Personen im Verlauf des Interviews ihr explizites Einverstandnis
fur die Befragung des Partners gegeben — das entspricht einem Anteil von 66% aller Perso-
nen mit Partner. Die Information zum Einverstandnis wurde aus den Angaben der Ankerper-
son im CAPI generiert.

Nach Kohorte verteilt sich das Einverstandnis ganz unterschiedlich — man erkennt deutlich,
dass in Kohorte null und eins die Zustimmungen zur Befragung der Partner mit 53% und 54%
am niedrigsten sind. Dies kdnnte zum einen darauf zuriickzufiihren sein, dass die Partner-
schaften noch nicht so lange bestehen und entsprechend gefestigt sind, zum anderen aber
auch darauf, dass man sich in diesem Alter tber die Gestaltung der Partnerschaft und den
Umgang miteinander noch nicht so viele Gedanken macht und entsprechend den Sinn der
Partnerbefragung nicht erkennt.

Tabelle 18: Einverstandnis zur Partnerbefragung nach Kohorte

Kohorte O Kohorte 1 Kohorte 2 Kohorte 3 Gesamt
Ohne Partner 31 1.544 529 375 2.479
Mit Partner, 19 1.169 1.479 1.903 4.570
davon:
- Einverstandnis 10 (53%) 630 (54%) 1.030 (70%) 1.338 (70%)  3.008 (66%)
- kein Einverstandnis 9 (47%) 539 (46%) 449 (30%) 565 (30%) 1.562 (34%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Eingegangen sind insgesamt 2.187 ausgefiilite Partnerfragebégen. Bezogen auf die Perso-
nen, die explizit ihr Einverstandnis zur Partnerbefragung gegeben haben, bedeutet das 73%.
Von allen Personen, die angeben, einen Partner zu haben sind das entsprechend 48%.

Die folgende Tabelle stellt dar, was direkt nach der Einverstéandniserklarung zur Partnerbefra-

gung mit der Ankerperson (und ggf. dem zum Zeitpunkt des Interviews anwesenden Partner)
in Bezug auf die Ubergabe und den Verbleib des Partnerfragebogens vereinbart wurde.
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Tabelle 19: Vereinbarter Verbleib der Partnerfragebdgen

Abholen Zusenden
(durch (postalisch Gesamt
Interviewer) zuriick)

Kohorte 0 10%°
Ubergeben 1 (10%) 1 (10%) 2
Hinterlassen 4 (40%) 4 (40%) 8
Postalische Zusendung - - -
Kohorte 1 630
Ubergeben 130 (21%) 76 (12%) 206
Hinterlassen 163 (26%) 231 (37%) 394
Postalische Zusendung - 30 (5%) 30
Kohorte 2 1.030
Ubergeben 375 (36%) 120 (12%) 495
Hinterlassen 207 (20%) 299 (29%) 506
Postalische Zusendung - 29 (3%) 29
Kohorte 3 1.338
Ubergeben 502 (37%) 144 (11%) 646
Hinterlassen 318 (24%) 338 (25%) 656
Postalische Zusendung - 36 (3%) 36
Gesamt 3.008
Ubergeben 1.008 (34%) 341 (11%) 1349
Hinterlassen 692 (23%) 872 (29%) 1564
Postalische Zusendung - 95 (3%) 95

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Bezuglich der Ubergabe und des Verbleibs des Partnerfragebogens zeigen sich folgende
Befunde:

postalische Zusendung wird von allen Kohorten, wie auch schon in den Vorwellen, nur
vergleichsweise selten genutzt

Die haufigste Ubergabe- und Verbleibart in den beiden &ltesten Kohorten ist ,iibergeben
und abholen’, in den beiden jingeren Kohorten ist es ,hinterlassen und postalisch zurtick’

Der postalische Ruckversand durch den Partner hat sich gegentiber Welle zwei deutlich
verringert, wahrend das Abholen durch den Interviewer seit Welle drei stark zugenommen
hat (von 31% in Welle 2 auf 55% in Welle 3 und nun 57% in Welle 4), da die Interviewer
seit Welle drei angewiesen waren, diese Abholfunktion verstarkt anzubieten, um den
Partnerfragebogen-Riicklauf zu erhéhen. Um einen Anreiz fir die Interviewer zu schaffen,
werden die Interviewer seit Welle drei fur die zwei Ricklaufarten unterschiedlich honoriert:
Fur jeden eingegangenen Partnerfragebogen, der tber den Interviewer eingegangen ist,

26

Die Gesamtanzahl der ausgegebenen Fragebtgen pro Kohorte bzw. gesamt stellt jeweils die Pro-
zentuierungsbasis dar.
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wurden die Interviewer mit 8 € entlohnt, bei Rickversand durch den Partner erhielten sie
hingegen nur 2 €. In Welle zwei hatte die Honorierung fur beide Ricklaufarten noch ein-
heitlich bei 5 € gelegen.

Am Ende des Interviews wurde bei denjenigen Personen, denen der Interviewer den Frage-
bogen wahrend des Interviews ibergeben oder hinterlassen hatte, nachgefragt, wie mit die-
sem Fragebogen endgiiltig verblieben wurde. Von diesen 2.913 Fragebdgen wurden 30 (1%)
nachtraglich abgelehnt, 734 (25%) wurden nach Angabe des Interviewers sofort eingesam-
melt, 926 (32%) sollten vom Interviewer spater abgeholt werden und 1.223 (42%) sollten pos-
talisch zuriick gesandt werden.

Hieraus ergibt sich die zum Ende des Interviews endgiltig vereinbarte Verbleibart des Part-

nerfragebogens. Der Ricklauf entsprechend dieser final vereinbarten Verbleibart ist aus der

folgenden Tabelle ersichtlich:

Tabelle 20: Riicklauf der Partnerfragebégen nach final vereinbarter Verbleibart

Befra- Uberge- Uberge- Uberge- Postali- Sonsti- Gesamt
gung ben & ben & ben & scher ges27
nachtrag- mitge- abzuholen  postalisch Versand
lich abge- nommen zuriick (hin und
lehnt zuriick)
Kohorte 0
ausgegeben - 1 4 5 - - 10
eingegangen - 1 2 2 - - 5
(100%) (50%) (40%) (50%)
Kohorte 1
aysgegeben 9 84 188 319 30 - 630
eingegangen 4 74 98 103 14 1 294
(44%) (88%) (52%) (32%) (47%) (47%)
Kohorte 2
ausgegeben 11 270 302 418 29 - 1.030
eingegangen 6 258 235 264 16 S 784
(55%) (96%) (78%) (63%) (55%) (76%)
Kohorte 3
ausgegeben 10 379 432 481 36 - 1.338
eingegangen 7 363 371 338 21 4 1.104
(70%) (96%) (86%) (70%) (58%) (83%)
Gesamt
ausgegeben 30 734 926 1.223 95 - 3.008
eingegangen 17 696 706 707 51 10 2.187
(57%) (95%) (76%) (58%) (54%) (73%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Hierunter sind Fragebdgen zu verstehen, die trotz des im CAPI dokumentierten Nicht-Einverstéandnis
der Ankerperson oder des Partners eingegangen sind.
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Man erkennt zum einen deutliche Unterschiede im Ricklauf nach Kohorte, zum anderen aber
auch Differenzen dahingehend, wie der Interviewer beziglich des Partnerfragebogens ver-
blieben ist.

Der Rucklauf liegt bei den postalischen Varianten (58% bzw. 54%) niedriger als bei den rein
interviewerbezogenen (95% bzw. 76%). Erfreulicherweise haben auch viele der Personen, die
die Befragung zum Zeitpunkt des Interviewendes zuerst nachtraglich abgelehnt hatten, es sich
doch noch einmal anders Uberlegt, auch von 57% dieser Gruppe liegen nun ausgefillte Part-
nerfragebdgen vor.

In Kohorte 0 bzw. 1 ist der Riucklauf an Partnerfragebtgen mit Abstand am niedrigsten (50%
bzw. 47% gegeniiber 76% und 83% in den beiden &lteren Kohorten).?® Gegentiiber der Vor-
welle ist der Riicklauf in allen Kohorten aber stabil geblieben, der Gesamtriicklauf liegt ebenso
wie in Welle drei bei 73%.

Teilnahme Kinder

Insgesamt wurden 1.557 Kinder als Zielkinder bestimmt. 1.032 Ankerpersonen haben ein
solches Kind, 249 haben zwei und neun Ankerpersonen sogar drei Kinder, die fur die Befra-
gung in Betracht kommen.

Die Ankerpersonen wurden gefragt, ob sie einer Befragung der ausgewahlten Kinder zustim-
men. Die Zustimmung konnte sofort oder nach Rucksprache mit dem anderen Elternteil gege-
ben werden. Insgesamt erfolgte die Zustimmung fur 1.174 Zielkinder (75%).

Die Ankerpersonen stimmen — wie bereits in der Vorwelle — der Kinderbefragung in Kohorte 2
und Kohorte 3 gleichermalf3en zu. Die Zustimmung ist hierbei erfreulicherweise aber gegen-
Uber Welle drei noch einmal leicht gestiegen: Von 72% auf nun 75% in der aktuellen Befra-
gungswelle.

28 . . . .
Das liegt zum einen daran, dass nur sehr wenige Partner bei der Befragung anwesend waren und

entsprechend den Fragebogen parallel zum Ankerpersonen-Interview ausfillen konnten, so dass
der Interviewer den Fragebogen gleich wieder mit nehmen konnte — dies ist in allen Kohorten aber
diejenige Variante, die den héchsten Riicklauf erbringt.
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Tabelle 21: Einverstandnis zur Kinderbefragung nach Kohorte

Einverstandnis Einverstandnis Kein Einver- Gesamt
sofort nach Ruckspra- standnis

che mit anderem

Elternteil
Kohorte 0 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 0
Kohorte 1 0 (0%) 0 (0%) 0 (0%) 0
Kohorte 2 156 (73%) 6 (3%) 52 (24%) 214
Kohorte 3 983 (73%) 29 (2%) 331 (25%) 1.343
Gesamt 1139 (73%) 35 (2%) 383 (25%) 1.557

TNS Infratest Sozialforschung 2012

In den meisten Fallen sollte das Kinderinterview gleich im Anschluss an das Ankerpersonen-
Interview durchgefiihrt werden (76%)29 — fur die restlichen Falle wurde ein separater Termin
vereinbart.

Teilgenommen an der Kinderbefragung haben insgesamt 1.084 Kinder — dies entspricht einer
Ausschépfung von 92%, bezogen auf diejenigen Kinder, fiir die ein Einverstandnis durch die
Ankerperson vorlag (N = 1.174). Bezogen auf alle Kinder, die fir die Kinderbefragung in Be-
tracht gekommen wéren, sind dies 70%.

Teilnahme Erziehung

Die Erziehungsbefragung wurde nur dann der Ankerperson angeboten, wenn mindestens ein
(potentielles) Einverstandnis fiir die Kinderbefragung vorlag. Fir 1.145 (98%) der 1.174 Ziel-
kinder, fir die ein Einverstandnis zur Kinderbefragung vorlag, erklarten sich die Ankerperso-
nen bereit, auch den Erziehungsfragebogen auszuftllen.*

War ein Partner im Haushalt der Ankerperson vorhanden, so wurde die Ankerperson zudem
gefragt, ob der Partner sich an der Erziehungsbefragung beteiligt. Bei den 1.174 Zielkindern,
zu denen das Einverstandnis zur Befragung vorlag, wohnt in 1.003 Fallen der Partner der

29

0 Bezogen auf die 1.139 Kinder, fiir die das Einversténdnis sofort vorlag.

Diese 1.174 Zielkinder verteilen sich auf 985 Ankerpersonen. Von diesen geben 961 (98%) ihr Ein-
verstandnis zur Erziehungsbefragung. Da diese 961 Ankerpersonen 1.145 Zielkinder haben, die be-
fragt werden kdnnen, wurden 1.145 Erziehungsfragebdgen ausgegeben.
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Ankerperson im Haushalt. In 817 Fallen (81%) stimmte die Ankerperson zu, dass auch der
Partner einen Erziehungsfragebogen ausfiillen soll.*

Beziglich des Einverstandnisses zur Erziehungsbefragung der Ankerperson ergeben sich
keine Unterschiede nach Geschlecht der Ankerperson — lediglich bezuglich des Einverstand-
nisses des Partners zur Erziehungsbefragung lasst sich auch in diesem Befragungsjahr er-
kennen, dass mannliche Ankerpersonen in htherem Ausmafl (90%) ein Einverstandnis fiir
ihre Partnerin geben als weibliche Ankerpersonen fiir ihren Partner (76%).

Eingegangen sind insgesamt 1.577 ausgefiillte Erziehungsbégen — 958 wurden von der An-
kerperson ausgefillt und 619 vom Partner. Dementsprechend liegt der Ricklauf — bezogen
auf die ausgegebenen Erziehungsfragebdgen (Anker: 1.145, Partner: 817) — bei den Anker-
personen bei 84% und bei den Partnern bei 76%. Die hohen Ricklaufwerte aus Welle drei
(84% und 75%) konnten somit erfreulicherweise auch in Welle vier fast punktgenau wieder
erreicht werden.

Teilnahme Eltern

Bezuglich der (Stief-)Elternteile, die vorhanden sind und zu denen Kontakt besteht, sollte die
Ankerperson angeben, ob sie ihr Einverstandnis zu deren schriftlicher Befragung gibt. Kohorte
null, also die ehemaligen CAPI-Kinder, waren hierbei aber von vornherein von der Elternbe-
fragung ausgeschlossen, da ein Elternteil ja selbst eine regulare Ankerperson verkoérpert und
dem Elternhaushalt somit neben der Ankerbefragung nicht noch die zusatzliche Belastung der
Elternbefragung im Rahmen des Panels aufgebirdet werden sollte.

Zu 13.362 Elternteilen wurde das Einverstandnis abgefragt.32 Insgesamt haben die Ankerper-
sonen wahrend des Interviews fiir 4.920 Elternteile (37%) der Elternbefragung zugestimmt, fur
weitere 1% (171 Elternteile) wollten die Ankerpersonen zunéchst Riicksprache mit dem ent-
sprechenden Elternteil nehmen. Die Interviewer hatten hierfir die Méglichkeit, in einem sepa-
raten CAPI die nachtraglichen Einverstandnisse oder Verweigerungen sowie die Adressen der
einverstandenen Elternteile nachzutragen.

Insgesamt 4% der Elternteile standen aufgrund der Tatsache, dass sie nicht in Deutschland
leben, fir die Elternbefragung nicht zur Verfligung. Fiir 58% wurde die Befragung verweigert.

3 Die 1.174 Zielkinder verteilen sich auf 985 Ankerpersonen, von denen 831 mit ihrem Partner im

Haushalt zusammenwohnen. Fir die vorhandenen 831 Partner wurde in 81% der Félle (N = 672)
das Einverstandnis fur die Erziehungsbefragung gegeben. Es wurden insgesamt 817 Erziehungs-
fragebdgen an die Partner ausgegeben, da in einigen Fallen mehr als ein Zielkind vorhanden war.
Die Abfrage des Einverstéandnisses wurde auf maximal drei Elternteile beschrankt — d.h. fiir den Fall,
dass eine Ankerperson neben den leiblichen Eltern noch zu zwei Stiefelternteilen Kontakt hat, wurde
auf die Befragung der Stiefmutter verzichtet.

32
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Tabelle 22: Abfrage des Einverstandnisses nach Elternteil

Mutter Vater Stief- Stief- Gesamt
vater mutter
_ _ 2.726 1.901 247 46 4.920
Einverstandnis ohne Nachfrage (42%) (34%) (25%) (11%) (37%)
_ S 89 60 19 3 171
Einverstandnis mit Nachfrage (1%) (1%) (2%) (1%) (1%)
o ) _ 3.390 3.333 699 330 7.752
Kein Einverstandnis (53%) (60%) (71%) (80%) (58%)
o 232 234 21 32 519
Lebt nicht in Deutschland (4%) (4%) (2%) (8%) (4%)
Gesamt 6.437 5.528 986 411 13.362

TNS Infratest Sozialforschung 2012
Beziglich des Einverstandnisses zur Elternbefragung zeigen sich folgende Punkte:

— Das Einverstandnis zur Befragung der leiblichen Elternteile ist auch in dieser Welle hdher
als in Bezug auf die Stiefeltern.

— Auch das Einverstandnis zur Befragung der leiblichen Mutter ist wieder um einiges hdher
als das in Bezug auf den leiblichen Vater.

— Generell ist das Einverstéandnis zur Elternbefragung — im Vergleich zu den anderen Be-
standteilen des Multi-Aktor-Designs, nach wie vor sehr niedrig und im Vergleich zur dritten
Befragungswelle noch einmal leicht gesunken.

Die generellen Befunde spiegeln sich in allen drei Kohorten wider — jedoch féllt auf, dass das
Einverstandnis — egal zu welchem Elternteil — sehr stark Uber die Kohorten abnimmt. Liegt das
Einverstandnis (inkl. der Zustimmung vorbehaltlich der Nachfrage beim Elternteil) bspw. zur
Befragung der Mutter in Kohorte 1 noch bei 62%, so sinkt es in Kohorte 2 bereits auf 34% ab.
In Kohorte 3 betragt es nur noch 29%.
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Tabelle 23: Abfrage des Einverstandnisses nach Elternteil und Kohorte

Mutter Vater Stiefvater  Stiefmutter Gesamt
Kohorte 1 2.669 2.430 460 144 5.703
Ja 1.590 (60%) 1.149 (47%) 146 (32%) 20 (14%) 2.905 (51%)
Ja, aber Nachfrage 42 (2%) 29 (1%) 7 (1%) 2 (1%) 80 (1%)
Nein 1.029 (38%) 1.217 (50%) 303 (66%) 118 (82%) 2.667 (47%)
Lebt nicht in D 8 (0%) 35 (2%) 4 (1%) 4 (3%) 51 (1%)
Kohorte 2 1.871 1.621 291 130 3.913
Ja 613 (33%) 409 (25%) 64 (22%) 10 (8%) 1.096 (28%)
Ja, aber Nachfrage 25 (1%) 19 (1%) 6 (2%) 1 (1%) 51 (1%)
Nein 1.148 (61%) 1.102 (68%) 214 (74%) 103 (79%) 2.567 (66%)
Lebt nicht in D 85 (5%) 91 (6%) 7 (2%) 16 (12%) 199 (5%)
Kohorte 3 1.897 1.477 235 137 3.746
Ja 523 (28%) 343 (23%) 37 (16%) 16 (12%) 919 (25%)
Ja, aber Nachfrage 22 (1%) 12 (1%) 6 (3%) 0 (0%) 40 (1%)
Nein 1.213 (64%) 1.014 (69%) 182 (77%) 109 (79%) 2.518 (67%)
Lebt nicht in D 139 (7%) 108 (7%) 10 (4%) 12 (9%) 269 (7%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Fur die Elternbefragung standen drei Sprachversionen zur Verfigung — diese verteilen sich,
laut der Angaben im regularen CAPI, folgendermal3en auf die Elternteile:

Tabelle 24: Bevorzugte Sprachversion nach Elternteil

Vater

Stiefvater

Stiefmutter

Gesamt

Mutter
Deutsch 2.667 (98%)
Tarkisch 26 (1%)
Russisch 23 (1%)
Gesamt 2.716

1.854 (98%)
21 (1%)
14 (1%)

1.889

241 (99%)

2 (1%)
243

44 (100%)

44

4.806 (98%)
47 (1%)
39 (1%)

4.892

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Die Differenz zu den in der Tabelle 22 aufgefiihrten einverstandenen Elternteilen (N = 4.920)
resultiert daraus, dass die Nachfrage zur Sprachversion nur dann gestellt wird, wenn von der
Ankerperson eine vollstandige Adresse der Eltern genannt wird. Fiir 28 Elternteile war dies
nicht der Fall. 4.892 Elternteile konnten also fiir die Elternbefragung beriicksichtigt werden, da
im regularen Anker-CAPI sowohl das Einverstandnis als auch eine vollstandige Adresse an-
gegeben wurden. Um einen Anreiz fur die Interviewer zu schaffen, das Einverstandnis inklusi-
ve der Adresse der Elternteile bei der Ankerperson zu erfragen, wurden die Interviewer wie
schon in den Wellen zwei und drei fir jeden ausgefillt eingegangenen Elternfragebogen mit

2€ entlohnt.
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Versandt wurden insgesamt 4.935 Elternfragebdgen — d.h. Uber die nachtragliche Einver-
stéandnis- und Adresserfassung (eigenstandiges CAPI) konnten noch 43 zusétzliche Elternteile
fur die Befragung gewonnen werden, wobei diese alle die deutsche Fragebogenversion wahl-
ten. Es wurden also insgesamt 4.849 deutsche Elternfragebdgen, 47 turkische und 39 russi-
sche Elternfragebdgen verschickt.

3.352 Fragebbgen wurden von den Eltern ausgefillt wieder zurtick gesandt — das entspricht
einem Ricklauf von 68%. Der Ricklauf ist somit gegentber der Vorwelle stabil geblieben
(67% in Welle 3).

Von den 4.849 versandten deutschen Fragebdgen sind 3.337 (69%) ausgefiillt eingegangen,
bei den beiden anderen Sprachversionen war der Ricklauf deutlich niedriger. Bei den tirki-
schen Fragebdgen betrug er 19% (9 von 47 versandten Fragebdgen), bei den russischen 15%
(6 von 39 versandten Fragebtgen).

Fur insgesamt 2.855 Ankerpersonen (41%) wurde mindestens ein Elternfragebogen versandt,
bei 858 Ankerpersonen genau ein Elternfragebogen, bei 1.915 Ankern Fragebdgen fir zwei
Elternteile, bei 81 Fallen fur drei Elternteile und in einem Fall sogar fir 4 Elternteile®. Von
4.194 Ankerpersonen lag aber kein Einverstandnis plus giltiger Adresse fur irgendein Eltern-
teil, zu dem Kontakt besteht, vor.

Tabelle 25: Anzahl versandter und eingegangener Fragebdgen pro Ankerperson

Fragebogen versandt Fragebogen eingegangen
1 Elternteil 858 836
2 Elternteile 1.915 1.225
3 Elternteile 81 22
(4 Elternteile) 1
Gesamt 4.935 3.352

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Bei 836 Ankerpersonen kam ein ausgefillter Elternfragebogen zuriick, bei 1.225 Ankerperso-
nen kamen Fragebdgen von zwei verschiedenen Elternteilen zurlick, bei 22 Fallen wurden
sogar Fragebdgen von drei Elternteilen zurtickgeschickt. Zu 2.083 Ankerpersonen (30%) lie-
gen damit Informationen von Seiten mindestens eines Elternteils vor.

3 Diese Anomalie kommt dadurch zustande, dass in diesem Fall der zustédndige Interviewer die Zu-

stimmung des vierten Elternteils Uber die nachtrégliche Einverstandnis- und Adresserfassung (ei-
genstandiges CAPI) gemeldet hatte, obwohl eigentlich maximal 3 Elternteile pro Anker befragt wer-
den sollen.
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Tabelle 26: Versandte und eingegangene Fragebogen nach Elternteil und Kohorte

Mutter Vater Stiefvater Stiefmutter Gesamt
Kohorte O
Versandt 1 1 2
Eingegangen 1 (100%) 1 (100%) 2 (100%)
Kohorte 1
Versandt 1.602 1.149 144 19 2.914
Eingegangen 1.158 (72%) 766 (67%) 73 (51%) 7 (37%) 2.004 (69%)
Kohorte 2
Versandt 615 410 65 10 1.100
Eingegangen 428 (70%) 273 (67%) 26 (40%) 2 (20%) 729 (66%)
Kohorte 3
Versandt 524 341 38 16 919
Eingegangen 349 (67%) 239 (70%) 18 (47%) 11 (69%) 617 (67%)
Gesamt
Versandt 2.742 1.901 247 45 4,935
Eingegangen 1.936 (71%) 1.279 (67%) 117 (47%) 20 (44%) 3.352 (68%)

TNS Infratest Sozialforschung 2012

Betrachtet man sich den Rucklauf der Elternfragebdgen nach Kohorte und Elternteil, so fallt
folgendes auf:

— Sogar an zwei Elternteile der Kohorte 0 wurden Fragebdgen verschickt, die auch ausge-
fullt wieder zuriickkamen, obwohl die Befragung der Kohorte O-Eltern eigentlich nicht vor-
gesehen war. Dies kommt dadurch zustande, dass der zusténdige Interviewer die Zu-
stimmung der entsprechenden Elternteile tGber die nachtréagliche Einverstandnis- und Ad-
resserfassung (eigenstandiges CAPI) trotzdem gemeldet hatte. Diese zwei Sonderfélle
werden bei den folgenden Betrachtungen daher vernachlassigt

— Der Gesamt-Rucklauf ist bei den von der leiblichen Mutter ausgefiillten Fragebégen am
hochsten, knapp gefolgt vom leiblichen Vater, der Riicklauf der von den Stiefeltern ausge-
fullten Fragebotgen liegt deutlich hinter dem der leiblichen Eltern zuriick

— Dies gilt auch innerhalb von Kohorte 1 und Kohorte 2, lediglich Kohorte 3 zeigt diesmal ein
etwas anderes Bild: Hier liegen der Ricklauf der vom Vater, der Mutter und der Stiefmut-

ter ausgeflillten Fragebdgen diesmal sehr nahe beieinander

- Uber alle Elternteile betrachtet sind die Unterschiede im Riicklauf zwischen den Kohorten
gering — er liegt bestandig tber 65%.

— Bei den absoluten Fallzahlen liegt Kohorte 1 im Rucklauf aufgrund des je nach Kohorte
sehr unterschiedlichen Einverstandnisses zur Elternbefragung aber weit vor den beiden
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alteren Kohorten. Von Kohorte 1 liegen mehr ausgefiillte Elternfragebdgen vor als von den
anderen beiden Kohorten zusammen.

— Der Rucklauf der Elternfragebdgen ist fur eine ausschlief3lich schriftliche Befragung sehr
gut, der kritische Punkt sind nicht die betroffenen Elternteile selbst, sondern die Ankerper-
sonen, die das Einverstandnis zur Befragung der Eltern geben und deren Adresse bereit-
stellen mussen. Um fiir die Interviewer einen hdéheren Anreiz zur Erfassung des Einver-
standnisses fir die Elternteile zu erzielen, sollen die Interviewer in Welle 5 nicht mehr nur
fur den gultigen Rucklauf an Elternfragebégen entlohnt werden, sondern bereits fur jede
zur Elternbefragung erfasste Adresse.

4.6 Uberblick Teilnahme Multi-Aktoren

Tabelle 27: Ubersicht Grundgesamtheit, Einverstandnis & Teilnahme aller Multi-Aktoren

Befragungsgrund- Einverstandnis % von %von % von
gesamtheit (GG) zur Befragung (EzB) GG Teilnahme EzB GG
Partner 4.570 3.008 66% 2.187 73% 48%
Zielkinder 1.557 1.174* 75% 1.084 92%  70%
Zieleltern 13.362 4,935% 37% 3.352 68%  25%
Erziehungs-
befragung 1.174°° 1.145 98% 958 84%  82%
Anker
Erziehungs-
befragung 1.003%’ 817 81% 619 76%  62%
Partner

TNS Infratest Sozialforschung 2012

¥ Alle Zielkinder, zu denen das sofortige Einverstéandnis der Ankerperson vorlag oder bei denen noch

Rucksprache mit dem anderem Elternteil gehalten werden sollte.

Alle Eltern, an die Fragebdgen verschickt werden konnten, da sowohl das Einverstandnis als auch
deren Adresse vorlag.

Alle Ankerpersonen der Zielkinder, zu denen ein Einverstandnis zur Kinderbefragung vorlag. Falls
mehrere Zielkinder im Haushalt vorhanden sind, geht der Anker hier mehrmals in die Grundgesamt-
heit mit ein, da er dann zu jedem Zielkind einen Erziehungsfragebogen ausfllen soll.

Alle Partner, die zusammen im Haushalt mit denjenigen Zielkindern leben, zu denen ein Einver-
sténdnis zur Kinderbefragung vorlag. Falls mehrere Zielkinder im Haushalt vorhanden sind, geht der
Partner hier mehrmals in die Grundgesamtheit mit ein, da er dann zu jedem Zielkind einen Erzie-
hungsfragebogen ausfiillen soll.
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Die Tabelle fasst die fiir die verschiedenen Multi-Aktoren erzielten Einverstéandniserklarungen
zur Befragung (EzB) und die jeweiligen Teilnahmequoten Ubersichtlich zusammen. Die Teil-
nahmequote wird hierbei einerseits bezogen auf die vorliegenden Einverstandnisse (% von
EzB) andererseits auf die zugrunde liegende Befragungsgrundgesamtheit (% von GG).

Wie man sieht konnten — mit Ausnahme der Elternbefragung — in allen Multiaktoren-
Befragungen Zustimmungswerte von zwei Drittel (Partnerbefragung) bis nahezu 100% (Erzie-
hungsbefragung Anker) erreicht werden. Beim Ricklauf — bezogen auf diese Einverstandnis-
erklarungen zur Befragung — werden dann in allen Befragungen ebenfalls zwei Drittel (Eltern-
befragung) bis Uber 90% erreicht (Kinderbefragung). Der Rucklauf — nun bezogen auf die
Befragungsgrundgesamtheit Uberhaupt — weist ebenfalls sehr gute Werte auf. Von 48% aller
Partner liegt ein ausgeflllter Fragebogen vor und mit sogar 70% aller Zielkinder konnte ein
Interview durchgefiihrt werden. Lediglich bei den Eltern liegt — aufgrund der relativ geringen
Zustimmung zur Befragung — nur zu jedem vierten Zielelternteil ein ausgefillter Fragbogen
vor.

Sowohl die Zustimmungsquoten zu den Befragungen als auch die Teilnahmequoten sind ge-
geniber der Vorwelle sehr stabil geblieben. Die Quoten schwanken gegentber Welle drei um
maximal plus/minus 3 Prozentpunkte.

Gewichtung

Da es sich beim Projekt ,Beziehungen und Familienleben in Deutschland“ um eine Langs-
schnittuntersuchung handelt, ist eine Querschnittsgewichtung wie in Welle 1 von Infratest
vorgenommen — d.h. eine Anpassung der Strukturen der Stichprobe an die Grundgesamtheit —
ab der zweiten Welle nur noch wenig sinnvoll. Die Erstellung von L&ngsschnittgewichten ab
Welle zwei liegt in Absprache mit dem Pairfam-Projektteam in der Hand des Forschungsver-
bundes der vier Universitaten.

Interviewerbindung

Wie bereits in den Vorwellen erhielten die Interviewer nach der erfolgreichen Beendigung der
vierten Welle als Dank fir ihre Leistungen und zur weiteren Bindung an das Projekt wieder ein
Los der ARD-Fernsehlotterie zugesandt. Es handelt sich hierbei um die projektspezifische
Losvariante (inkl. pairfam-Logo), die auch die erfolgreich befragten Partner und Eltern als
Dankeschon fur ihre Teilnahme erhalten.
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Datenaufbereitung, -prifung und -auslieferung

Ausgangspunkt fur die Datenaufbereitung sind die Rohdaten, die zum einen aus den CAPI-
Daten der Ankerperson und der Kinder stammen und zum anderen aus den diversen schriftli-
chen Befragungen (Partner, Eltern, Erziehung, Zusatzfragebogen Anker Kohorte 0).

Ankerperson

Vor der Auslieferung der CAPI-Daten der Ankerpersonen erfolgten einige Pruf- und Bereini-
gungsschritte. Diese beschranken sich aber ausschlieB3lich darauf, die Personen eindeutig zu
identifizieren und Informationen, die aus Datenschutzgrinden nicht weitergegeben werden
durfen, zu entfernen. Die Prifung der Konsistenz der Daten im Querschnitt und Langsschnitt
gehdrte nicht zum Aufgabenbereich des Erhebungsinstituts.

Es wurden folgende Priif- und Bereinigungsschritte vorgenommen:

— Vergleich des Geschlechts und Geburtsdatums mit den Angaben aus der Vorwelle. Traten
hier Unstimmigkeiten auf, so wurden diese gepruft und geklart.

- Um die Anonymitat der Interviewer zu gewahrleisten, wurden neutrale Interviewer-
nummern vergeben. Es ist jedoch sichergestellt, dass Uber die Zeit diese neutralen Inter-
viewernummern beibehalten werden.

— Adressangaben und Telefonnummern I6schen: jegliche genaue Adressangaben oder
Telefonnummern der Ankerpersonen und Partner wurden entfernt. Die im LHC gemachten
Angaben zum Wohnort wurden daraufhin geprift, dass keine Informationen, die eine lden-
tifikation der Ankerperson zulassen, im Datensatz enthalten sind.

— Vornamen bereinigen: sollten die Ankerpersonen den vollen Namen des Partners genannt
haben — also Vor- und Zuname — so wurde aus Datenschutzgriinden der Zuname entfernt.
Gleiches gilt auch fir folgende Personengruppen: weitere Partner, Kinder, andere Eltern-
teile vorhandener Kinder, weitere Haushaltsmitglieder.

— abschlieBende Sichtprifung Uber alle Variablen.

Kinder

— Prifung der Haushaltshummer, Liste und laufenden Nummer auf Passung zur Ankerper-
son

- Prifung der Ubereinstimmung des Geschlechts und Geburtsdatums des Kindes mit den
entsprechenden Angaben durch die Ankerperson
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- Um die Anonymitat der Interviewer zu gewahrleisten, wurden neutrale Interviewer-
nummern vergeben. Es ist jedoch sichergestellt, dass Uber die Zeit diese neutralen Inter-
viewernummern beibehalten werden.

— Vornamen der Elternteile bereinigen: sollten die Kinder den vollen Namen ihrer Eltern
oder GroReltern genannt haben — also Vor- und Zuname — so wurde aus Datenschutz-
griinden der Zuname entfernt.

— abschlieBende Sichtprifung Uber alle Variablen.

Partner

Fur die schriftichen Befragungen (Partner, Eltern, Erziehung) wurden die ausgefillten Frage-
bdgen anhand einer Einlesemaske eingescannt und entsprechend in das SPSS-Format .sav
umgewandelt.

Im Anschluss daran mussten zum einen die Daten auf Konsistenz zu den bestehenden CAPI-
Daten geprift werden. Hierzu wurden die Partnerdaten an die Ankerpersonen-Daten ange-
spielt und folgende Variablen wurden zum Test auf Passung herangezogen:

— Haushaltsnummer

— Listennummer

— Laufende Nummer

- Partnernummer

— Geburtsdaten des Partners (Tag, Monat, Jahr)
— Geschlecht des Partners

Alle Unstimmigkeiten wurden in einem ersten Schritt auf Einlesefehler hin tberprift. Dadurch
lieR sich ein GroRteil bereits klaren — die entsprechend falsch eingelesenen Werte wurden im
Datensatz korrigiert.

Bei den weiterhin bestehenden Unstimmigkeiten wurde wie folgt vorgegangen:

— Eine Unstimmigkeit: hier wurde davon ausgegangen, dass es sich mdglicherweise um
Tipp- oder Schreibfehler handelt — es wurden keine weiteren Schritte unternommen.

— Mehr als eine Unstimmigkeit: die Papierfragebdgen wurden interviewerbezogen auf die
Richtigkeit der Zuordnung Uberprift, da es sein kann, dass ein Interviewer falschlicher-
weise die falschen Identifikationsnummern auf dem Fragebogen notiert hat. In einigen
wenigen Fallen lie3 sich jedoch keine eindeutige Zuordnung von Ankerperson und Partner
mehr herstellen — diese Fragebdgen stehen fiir die Analyse nicht zur Verfligung und wur-
den in den obigen Ausfiihrungen nicht beriicksichtigt.
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Erziehung

Zur Prifung der Erziehungsfragebdgen wurden die Daten der Erziehungsbefragung an die
Ankerpersonen-Daten angespielt, und folgende Variablen wurden zum Test auf Passung her-
angezogen:

— Haushaltsnummer

- Listennummer

- Laufende Nummer

— Vorname des Zielkindes
— Kindernummer

Alle Unstimmigkeiten wurden in einem ersten Schritt auf Einlesefehler hin tberprift. Dadurch
lieR sich ein Grof3teil bereits klaren — die entsprechend falsch eingelesenen Werte wurden im
Datensatz korrigiert. Bei Nicht-Ubereinstimmung des Namens des Zielkindes wurde geklart,
ob die Ankerperson uberhaupt ein Kind mit dem notierten Vornamen hat. In den wenigen
diesbeziiglichen Féallen stellte sich heraus, dass falschlicherweise die Eltern der Ankerperson
anstelle des Elternfragebogens den Erziehungsbogen ausgefiillt hatten oder Eltern, deren
Kind nicht im entsprechenden Altersrange fir die Kinderbefragung lag, den Bogen dennoch
ausgefuillt hatten. Diese Bogen stehen fur die Auswertung nicht zur Verfiigung.

Eltern

Um die Daten der Elternbefragung auf Konsistenz zu den bestehenden CAPI-Daten zu prifen,
wurden die Elterndaten an die Ankerpersonen-Daten angespielt. Folgende Variablen wurden
zum Test auf Passung herangezogen:

- Haushaltsnummer

- Listennummer

- Laufende Nummer

- Vorname der Ankerperson

— Geburtsjahr der Ankerperson

Alle Unstimmigkeiten wurden in einem ersten Schritt auf Einlesefehler hin Uberprift. Dadurch
lieR sich ein GroRteil bereits klaren — die entsprechend falsch eingelesenen Werte wurden im
Datensatz korrigiert.

Bei den weiterhin bestehenden Unstimmigkeiten wurde wie folgt vorgegangen:

— Abweichung des Vornamens: alle Falle, in denen es eine Abweichung in der Schreibweise
des Vornamens gab, wurden einer Sichtprifung unterzogen. Die Mehrheit der Falle mit
Abweichung konnte dariiber geklart und richtig zugeordnet werden.

— Abweichung beim Geburtsjahr der Ankerperson: Alle Falle wurden, unabhangig von der

Ubereinstimmung des Vornamens, auf die Ubereinstimmung des Geburtsjahres gepriift.
Bei den wenigen Fallen, bei denen es nach Berilicksichtigung der Tatsache, dass die An-
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gaben zur Ankerperson an einer anderen Position im Elternfragebogen gemacht wurden,
noch Unstimmigkeiten gab, handelte es sich um marginale Abweichungen. Diese wurden,
sofern der Vorname Ubereinstimmte, im Datensatz belassen.

In einem finalen Schritt wurden alle eingelesenen Papierfragebdgen (Partner, Eltern, Erzie-
hung) — da Einlesefehler zwar minimiert, jedoch nicht ganzlich vermieden werden kénnen —
einer Prufung der zuldssigen Wertebereiche unterzogen. Bei auftretenden Unstimmigkeiten
wurden die eingelesenen Fragebdgen auf Einlesefehler hin durchgesehen — alle urspringli-
chen Fehleinlesungen konnten so berichtigt werden.

Zusatzfragebogen Anker Kohorte 0

Aufgrund der geringen Fallzahl wurden die Zusatzfragebdgen fir die Anker-Kohorte 0 nicht
maschinell eingelesen, sondern handisch eingegeben.

Um die Daten auf Konsistenz zu den bestehenden CAPI-Daten zu prifen, wurden die Daten
an die Ankerpersonen-Daten angespielt. Folgende Variablen wurden zum Test auf Passung
herangezogen:

— Haushaltsnummer

- Listennummer

- Laufende Nummer

Alle Unstimmigkeiten (Eingabefehler) lieRen sich hierbei klaren und korrigieren.

Ausgeliefert wurden folgende Datensatze:

Nettodatensatz Anker N= 7.049
Bruttoband Anker = 8.815
Zusatzfragebogen Kohorte 0 = 43
Partnerdatensatz = 2.187
Kinderdatensatz = 1.084
Erziehungsdatensatz = 1.577
Elterndatensatz N= 3.352
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Anhang: Anlagen

Anlage 1: Fragebogen Partner

Anlage 2: Fragebogen Erziehung

Anlage 3: Fragebogen Eltern — Version Tochter deutsch

Anlage 4: Zusatzfragebogen Anker-Kohorte 0

Anlage 5: Anschreiben Ankerperson

Anlage 6: Datenschutzblatt

Anlage 7: Anschreiben Partner

Anlage 8: Erinnerungsschreiben | Partner (postalischer Riickversand vereinbart)
Anlage 9: Erinnerungsschreiben | Partner (Abholung durch Interviewer vereinbart)
Anlage 10: Erinnerungsschreiben Il Partner (,Mahnschreiben*)

Anlage 11: Anschreiben Eltern — Version Tochter deutsch

Anlage 12: Erinnerungsschreiben | Eltern

Anlage 13: Erinnerungsschreiben Il Eltern (,Mahnschreiben®)

Anlage 14: Informationsbroschire (Versand nach Welle 4)
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Anlage 1 Fragebogen Partner



in Deutschland

Beziehungen und Familienleben

Beziehungen und Familienleben

in Deutschland

PARTNERFRAGEBOGEN
Welle 4

Abrechnungsnummer
Welle

Listennummer
Laufende Nummer
Haushaltsnummer

Partnernummer

Deutsche
Forschungsgemeinschaft

DFG




Wie wird’s gemacht? Hier ein paar Erlauterungen:

Es gibt bei unseren Fragen keine richtigen und falschen Antworten, /If
sondern es geht immer um lhre personliche Meinung und lhre Erlebnisse. 0

Wir versichern Ihnen, dass die Angaben vertraulich behandelt werden.

Wir méchten Sie bitten, den Fragebogen allein auszufillen. %¢
Gehen Sie bitte der Reihe nach vor, Frage fiir Frage. Uberspringen Sie Fragen nur dann,

wenn im Text ausdricklich ein entsprechender Hinweis gegeben ist.

Dazu zwei Beispiele:

1. Gibt es in lhrem Haushalt Kinder?

Ja..., |:| Nein............... |:| = Weiter mit Frage 3

Wenn Sie in diesem Beispiel ,Ja“ ankreuzen, geht es flr Sie weiter mit der nachsten Frage!

2. Ealls Sie sich ein weiteres Kind wiinschen:
Welchen Altersabstand sollten Ihre Kinder haben?

Sie beantworten die Frage zum Altersabstand nur, wenn Sie sich ein weiteres Kind
wulnschen, ansonsten Uberspringen Sie nur diese eine Frage und gehen zur nachsten.

Viel SpaB beim Ausfillen des Fragebogens!




Einstellungen und Meinungen liber Familie und Partnerschaft

2.

Man kann unterschiedliche Vorstellungen dariiber haben, wie Familienmitglieder

miteinander umgehen sollten.
Bitte geben Sie an, wie stark Sie folgenden Aussagen zustimmen.

Stimme
tiberhaupt
nicht zu
Groleltern sollten zur wirtschaftlichen Absicherung ihrer
Enkel und deren Eltern beitragen. . . ... ........ ... ... ... ... I:l1 I:lz D3

Kinder sollten ihr Arbeitsleben so gestalten,
dass sie sich um ihre kranken Eltern kimmern kénnen. ... ... ... D

Erwachsene Kinder sollten bei Bedarf bei ihren Eltern
wohnen KONNeN. . .. .. I:l1 I:lz D3

Wie sieht das bei lhnen aus, wie zufrieden sind Sie mit den folgenden Bereichen

lhres Lebens?
Sehr

un-
zufrieden

Schule, Ausbildung, Beruf ............ I:lo

Freunde, Bekannte, soziale Kontakte . ..

Familie ......... ... .. ... .. ........ I:lo

L1, O, O, O O O O, O

Freizeitgestaltung, Hobbys, Interessen ..I:lo I:L I:lz Ds I:l4 I:ls I:le |:|7 I:l
L1 O, 00, O O O, O O, O

L1, O, O, O O O O, O

Stimme
voll und
ganz zu

L1 L
L1 L
L1 L

Sehr
zufrieden

01
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3. Betrachten Sie bitte einmal die unten stehenden fiinf Lebensziele und Lebensbereiche.

Wie wichtig sind lhnen personlich im Moment diese Dinge? Dazu haben Sie insgesamt
15 Punkte, die sogenannten Wichtigkeitsmarken, zur Verfiigung.

000000000000000

Je wichtiger Ihnen ein Ziel oder ein Bereich zurzeit ist, desto mehr von den 15 Wichtigkeitsmarken
vergeben Sie hierfir. Sollte Ihnen eine Sache derzeit vollkommen unwichtig sein, vergeben

Sie keine Marken. Zur Kontrolle streichen Sie bereits Ubertragene Wichtigkeitsmarken bitte oben
jeweils aus!

Uberpriifen Sie zum Schluss noch einmal, ob Sie genau 15 Marken verteilt haben!

Feld fur die einzuzeichnenden Marken
v

Meine Ausbildung bzw. beruflichen
Interessen verfolgen

Meinen Hobbys und Interessen
nachgehen

Kontakte zu Freunden pflegen

In einer Partnerschaft leben

Ein Kind bzw. weitere Kinder
bekommen

<« Insgesamt 15 Marken »

Kommen wir nun zum Bereich Partnerschaft.

Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit lhrer Beziehung?

Sehr
un- Sehr
zufrieden zufrieden

DO D‘] DZ DS D4 DS DG D7 DB DQ D10

Was denken Sie: Wie zufrieden ist Ihr Partner/lhre Partnerin insgesamt mit lhrer Beziehung?

Sehr
un- Sehr
zufrieden zufrieden

DO D’I DZ DS D4 DS DG D7 DS DQ D10
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6. Haben Sie vor, in den ndachsten 12 Monaten mit lhrem Partner/lhrer Partnerin
zusammenzuziehen bzw. einen gemeinsamen Haushalt zu griinden?

Ich lebe bereits mit meinem Partner/meiner Partnerin zusammen. ... ... I:lo
Ja, bestimmt . . ... I:L
32, VIEUBICNT - - .o s e e et [ 1.
Nein, ehernicht . ...... . .. .. . . . . . . . D3
Nein, bestimmt nicht . . . ... ... . . . I:l4
Darlber haben wir noch nicht gesprochen. .. ... ... .. ... ......... Ds
WEIB HCRE -+ - e e ee e e e e e e e L]

7. Haben Sie vor, lhren Partner/lhre Partnerin in den nachsten 12 Monaten zu heiraten?

Ich bin bereits mit meinem Partner/meiner Partnerin verheiratet. ....... Do
Ja, bestimmt . .. ... .. I:L
Ja, vielleicht . . ... . |:|2
Nein, eher nicht . . ... .. . I:la
Nein, bestimmtnicht . . .. ... .. . . . D4
Darliber haben wir noch nicht gesprochen. . ... ... ... ... ......... I:ls
Weill nicht . . ... e I:l

8. Haben Sie und lhr Partner/lhre Partnerin ernsthaft dariiber gesprochen, gemeinsam
Kinder zu bekommen?

Wir haben bereits gemeinsame Kinder. . .......................... |:|o
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Kommen wir nun dazu, wie das Zusammenleben mit lhrem Partner/lhrer
Partnerin aussieht.

9. Wie haben Sie und lhr Partner/lhre Partnerin sich die Arbeit in folgenden Bereichen zeitlich
aufgeteilt?

Wenn Sie eine Haushaltshilfe, Kinderfrau oder Ahnliches haben, beziehen Sie Ihre
Angaben bitte nur auf den Anteil der Arbeiten, den Sie und Ihr Partner/Ihre Partnerin

erledigen.
Repara- Finanzielle
Hausarbeit turen am Angelegen-
(Waschen, Haus, in der heiten,
. . Kochen, Ein- Wohnung, Behorden- Kinder-
Das tbernimmt... Putzen) kaufen am Auto ginge betreuung
(Fast) vollstandig mein/e Partner/in . ... ... |:|1 I:l1 I:l1 I:l1 I:l1
Uberwiegend mein/e Partner/in .......... I:lz |:|2 |:|2 |:|2 |:|2
Etwa halbe/halbe . .................... L1, L1, L1, L1, [,
Uberwiegendich ...................... L. L. L. L. L.
(Fast) vollstandigich . .. ................ I:ls I:ls I:ls I:ls I:ls
Nur eine andere Person . ............... I:le I:le I:le I:le I:le
Das trifft fir uns nichtzu. ............... |:|7 |:|7 |:|7 |:|7 |:|7

10. Wie ist das, wenn Sie und lhr Partner/lhre Partnerin eine Meinungsverschiedenheit
haben? Bitte geben Sie an, wie haufig jeder von lhnen die folgenden Verhaltensweisen
gezeigt hat. Bitte denken Sie an die letzten 6 Monate. Wie oft kam dieses Verhalten bei
lhrem Partner/lhrer Partnerin und bei lhnen vor?

Bei lhrem Partner Bei lhnen

Fast nie
oder nie
Fast nie
oder nie

Den Partner beleidigen
5 oder beschimpfen D1

s In Schweigen verfallen |:|1

5 Den Partner anschreien |:|1

Zuhoren und nachfragen,
5 um den anderen besser 1
zu verstehen

Sich weigern, weiter
5 dartber zu reden |:|1

Sich bemiihen, dem
anderen das eigene
5 Anliegen wirklich |:|1
verstandlich zu machen

0 O O O O O
I:l I:l I:l I:l I:l |:|Sehroft

|:| |:| |:| L:l |:| |:| Sehr oft
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1.

12.

13.

14.

15.

Wie haufig kommen folgende Dinge in lhrer Partnerschaft vor?

Manch-

_ ) _ _ _ Nie Selten mal Haufig Immer
BoSORBIIGE? o1 e O O O O O
firdas, wab Sie tun? -+ e e 00 O O O O,
Sich nach I Hghten?. .0 O, O O O,
Partnerin, dass Sie &rgerich oder witend suteinandersina? .....(J: (1, (v (I [,
Sehatels e deserse e 00 O O O O
i R e e = O O O O O
Sich nicht enigen Kennen? -« e o0 O O O, O
Goneimrises und innerston GETED -+ r v e v e O O O O O

Haben Sie im letzten Jahr lhrem Partner/lhrer Partnerin ernsthaft eine Trennung
oder Scheidung vorgeschlagen oder hat er/sie dies getan?

Nein ... |:|2 = Weiter mit Frage 17
Ich bin schwanger/meine Partnerin ist schwanger .. .. D4 => Weiter mit Frage 17
WeIR NICht « oo oo oo L] > weiter mit Frage 17
Das mdchte ich nicht beantworten .. .............. I:l = Weiter mit Frage 17
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16.

17.

Bitte denken Sie einmal an die letzten drei Monate: Wie konsequent haben Sie und lhr
Partner/lhre Partnerin verhiitet?

Das moéchte
Sehr Sehr ich nicht
inkonsequent konsequent beantworten

I P I PO N PR I Ll

Wie zufrieden sind Sie insgesamt mit lhrem Sexualleben?

Sehr Das mochte
un- Sehr ich nicht
zufrieden zufrieden beantworten

DO D‘l DZ D3 D4 DS DG D7 DS DQ Dm D

Im Folgenden geht es um lhre Einstellungen und Plane,
was Kinder angeht.

18.

Das Leben mit Kindern kann angenehme und unangenehme Seiten haben. Im Folgenden sind
einige Erwartungen aufgelistet, die Sie mit Kindern verbinden konnen oder nicht. Geben Sie
bitte an, wie stark Sie Folgendes von Kindern erwarten bzw. durch Kinder befirchten.

Uber-
Wir stark erwarten Sie... haupt Sehr Keine klare
nicht stark Vorstellung
dass Sie mit Kindern langer jung bleiben? ......... I:L 2 3 4 Ds I:l

dass Sie zu lhren Kindern eine besonders
enge emotionale Beziehung haben? . ............. I:L

L. O O
L. O O O
Unold StaigE? o e 0, O, O O O
and? e S O O O O O
L. O O O

dass Sie von erwachsenen Kindern immer wieder
neue Anregungen bekommen? . ....... .. .. ... .. I:L

O O 0O O

Und nun zu den unangenehmen Seiten. Uber-
Wie stark befiirchten Sie, ... haupt Sehr Keine klare
nicht stark Vorstellung

N

dass Sie sich mit Kindern weniger leisten kbnnen? . . . I:L

dass Kinder eine nervliche Belastung fur Sie sind? . . . D1

N

dass Sie mit Kindern lhre beruflichen Ziele nicht
erreiChen? . . .. . I:L

dass Sie mit Kindern in der Offentlichkeit negativ
auffallen? .. ... ... . I:L

N
o

OO0 O OO
00 O OO
00 O OO
OO0 O OO0
OO0 O OO

dass Kinder ihre personliche Freiheit einschranken? . D1

N
(9}
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19.

20.

21.

Wenn Sie einmal alle Hindernisse auRer Acht lassen: Wie viele Kinder wiirden Sie im Idealfall
insgesamt gerne haben?

Gemeint ist die Gesamtzahl einschlieBlich bereits vorhandener Kinder.

Kinder
Keine Kinder .................. I:lo Weilk nicht . .................. I:I

Wenn Sie einmal realistisch tiber (weitere) Kinder nachdenken: Denken Sie, dass Sie
(weitere) leibliche Kinder oder Adoptivkinder haben werden?

Falls Sie schon Kinder haben: Gemeint sind weitere Kinder, zusatzlich zu den leiblichen
Kindern, Stief-, Pflege- oder Adoptivkindern, die Sie bereits haben.

Wenn eine Schwangerschaft besteht: Gemeint sind weitere Kinder, zusétzlich zu dem Kind,
das Sie derzeit erwarten.

Nein .. |:|2 => Weiter mit Frage 25
Ich bin mir nichtsicher . . . ............... ... . ...... I:l => Weiter mit Frage 21
Daruber habe ich mir noch keine Gedanken gemacht . .. I:l => Weiter mit Frage 25
Wenn ja:

a) Wie viele (weitere) leibliche Kinder oder Adoptivkinder denken Sie, werden Sie haben?
Ein Kind / ein weiteresKind . ... .................... I:L

Zwei Kinder / zwei weitere Kinder .. ................. |:|2

Drei Kinder / drei weitere Kinder . ................... D3

Vier Kinder / vier weitere Kinderund mehr . ........... I:l4

Ich bin mirnichtsicher . .. ... ... ... ... ......... I:l

Daruber habe ich mir noch keine Gedanken gemacht . .. I:l

b) Wiirden Sie als erstes (hdachstes) Kind lieber einen Jungen oder lieber ein Madchen
haben?

Einendungen ........... ... ... ... ... I:L
EinMadchen ....... .. ... ... ... . .. . . . ... |:|2
Dasistmiregal ........... .. ... ... .. .. ... ... .... D3
WEIR NICHE v e e e e oo []

Haben Sie vor, in den nachsten zwei Jahren ein (weiteres) Kind zu bekommen?

Wenn eine Schwangerschaft besteht: Gemeint ist ein weiteres Kind, nach dem,
das Sie derzeit erwarten.

Ja, bestimmt . .. ... I:L
Ja, VIGHGICNE - o o o L1,
Nein, ehernicht .. ... . .. .. . . . . . . Da
Nein, bestimmtnicht . . ...... ... ... ... . ... . . ... D4
Daruber habe ich mir noch keine Gedanken gemacht. ............... I:l
WEIR NG o+ oo oot []




-

22,

23.

24,

25.

26.

Wenn Sie einmal realistisch iliber eigene (weitere) Kinder nachdenken:
In welchem Alter denken Sie, werden Sie lhr erstes bzw. lhr nachstes Kind bekommen?

Wenn eine Schwangerschaft besteht: Gemeint ist das nachste Kind nach dem, das Sie
derzeit erwarten.

Mit Jahren

Daruber habe ich mir noch keine Gedanken gemacht. ............... I:l

Bis zu welchem Alter méchten Sie spatestens lhr erstes bzw. Ilhr nachstes Kind bekommen?

Wenn eine Schwangerschaft besteht: Gemeint ist das nachste Kind nach dem, das Sie
derzeit erwarten.

Mit Jahren

Darliber habe ich mir noch keine Gedanken gemacht. ............... I:l

Haben Sie im letzten Jahr versucht, ein Kind zu zeugen oder schwanger zu werden?

Wie einig sind Sie sich mit lhrem Partner/lhrer Partnerin hinsichtlich der Anzahl
gemeinsamer Kinder?

Uberhaupt Véllig
nicht einig einig

. o O O 0O,

Darliber haben wir noch nicht gesprochen. ... .................... I:l

Wie einig sind Sie sich mit Ihrem Partner/lhrer Partnerin hinsichtlich des Zeitpunktes
der Geburt lIhres ersten (nachsten) gemeinsamen Kindes?

Uberhaupt Véllig
nicht einig einig

. o O O 0O,

Wir wollen keine (weiteren) Kinder. .. ............................ I:l

DarlUber haben wir noch nicht gesprochen. .. ... ... ... ... .. ... I:l

08
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27. AuBer lhrem Partner/lhrer Partnerin und lhnen konnen auch andere Personen eine

28.

29.

Meinung dazu haben, ob Sie ein (weiteres) Kind bekommen sollten. Bitte geben Sie an,

wie stark folgende Aussagen zutreffen.

Trifft
tiberhaupt
nicht zu
Die meisten meiner Freunde finden, dass ich
ein (weiteres) Kind bekommen sollte. ............. I:L
Meine Eltern finden, dass ich ein (weiteres) Kind
bekommensollte. . ............... .. ... .. .. ... I:L

Die meisten meiner Freunde finden, dass ich
mich vor allem um meine beruflichen Ziele kimmern
SOItE. . . . I:L

Meine Eltern finden, dass ich mich vor allem um
meine beruflichen Ziele kimmern sollte. . .......... I:L

In welchem AusmaR wiirde Sie lhr personliches
Umfeld finanziell, zeitlich und gefiihlsmaRig

unterstiitzen, wenn Sie ein (weiteres) Kind e
bekommen? haupt
nicht

Finanziell . ... ... ... . . . . . . I:L
ZEitlch e [,

GefihISMARIG . L],

Um ein (weiteres) Kind haben zu kénnen, kann es
notwendig sein, auf einige Dinge zu verzichten:

Wie stark waren Sie im Moment bereit, sich bei
den folgenden Dingen einzuschranken?

haupt
nicht
Schule, Ausbildung, Beruf . ..................... I:L
Freizeitgestaltung, Hobbys, Interessen ............ I:L
Freunde, Bekannte, soziale Kontakte ............. I:L
Partnerschaft ............. ... .. ... ... .. .. .... I:l 1

00O
000
000

N

0000

S

Oooo

Trifft

Ll

L]
L]
L]

voll und
ganz zu

5

5
5
5

Sehr
stark

L]
L]
L]

5

5

5

Sehr
stark

L]

L]
L]
L]

5

5

5

5

Weil}
nicht

O O O

WeiRR
nicht

Keine klare
Vorstellung

HREEEEE

09
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30. Wenn Sie Kinder haben:
Wie ist das bei lhnen? Wie wirkt sich lhre Elternschaft im Moment auf die anderen
Dinge aus?

Wenn Sie keine Kinder haben:
Angenommen, Sie wiirden jetzt ein Kind bekommen: Wie wiirde sich das auf die
anderen Dinge im Moment auswirken?

Sehr
hinder- Sehr
lich forderlich
Schule, Ausbildung, Beruf . ..................... I:L I:lz D3 I:l4 I:ls
Freizeitgestaltung, Hobbys, Interessen ... ... ... ... I:L |:|2 Ds D4 Ds
Freunde, Bekannte, soziale Kontakte ............. I:L I:|2 Ds D4 Ds
Partnerschaft .......... ... ... ... .. ... ... ..... I:L I:lz D3 I:l4 I:ls

» Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen 31 und 32 nur, wenn Sie Kinder haben.

» Wenn Sie keine Kinder haben, gehen Sie direkt zu Frage 33.

31. Wie haufig gab es in letzter Zeit zwischen lhnen und Ilhrem Partner/lhrer Partnerin
bei der Kindererziehung folgende Probleme?

Keine klare
Vorstellung

0o

Manch- Sehr

Mei hisdenheiten in der P d Erzich Nie Selten mal oft
einungsverschiedenheiten in der Pflege und Erziehung

der Kinder .. ... ... I:l I:l I:l I:l I:ls

Diskussionen Uber die Pflege und Erziehung der Kinder

endenim Streit . ... ... .. I:L I:lz D3 I:l4 I:ls

Einer fallt dem andereninden Ricken .. .................... I:L I:lz Ds I:l

4 DS
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32. Wie fiihlen Sie sich in der Elternrolle? Wie sehr treffen folgende Aussagen auf Sie zu?

Trifft Trifft
uberhaupt voll und
- ) . . nicht zu ganz zu
Ich kann den Bedlirfnissen meines Kindes/meiner
Kinder sehr gut gerechtwerden. ................. I:L 2 3 4 I:ls

Ich habe das Gefiihl, dass die Betreuung und
Erziehung meines Kindes/meiner Kinder mich vollig in
Beschlag nimmt und mein ganzes Leben bestimmt. . . I:L

N
w
S

Was ich mir in der Pflege und Erziehung vornehme,
kann ich auch in die Tat umsetzen. ............... I:L

N

oo [

w

OO ododo O

IS

N I R B R B I B

Wenn ich mit meinem Kind/meinen Kindern zusammen

bin, gibt es nichts anderes, was ich lieber tate. . ... .. I:L 2 3 4 5
Ich habe es selber in der Hand, wie ich in der
Pflege und Erziehung zurecht komme. ............ I:L 2 3

Ich freue mich darauf, mit meinem Kind/meinen
Kindern zusammen zusein. .................... I:L

N
w
S

Ich flhle mich hilflos in der Pflege und Erziehung
meines Kindes/meiner Kinder. . .................. I:L

N
w
IS

N Y A I B

Ich fihle mich durch meine Elternpflichten
gefangen. . ... .. I:L

N
w
S

Weil}
nicht

Ll

I I I I e R N

Im Folgenden geht es um lhre Eltern.

33.

34.

Leben lhre Mutter bzw. Ihr Vater noch?
Mutter Vater

Ja . I:|1 I:|1

WEIB NCht .« o oo oo [] []

» Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen nur fiir Elternteile, die noch leben.
Soliten beide Elternteile verstorben sein, gehen Sie bitte zu Frage 46.

Welchen aktuellen Familienstand haben lhre Mutter bzw. Ihr Vater?

Mutter Vater

Miteinander verheiratet ............. ... ... ... ..... I:L
Miteinander verheiratet, getrenntlebend ... ............ |:|2

Mit jemand anderem verheiratet ................. I:ls I:|3
Mit jemand anderem verheiratet, getrennt lebend . . . .I:l4 D4
Ledig ... Ds Ds
Geschieden ....... ... .. .. . .. I:le I:le
Verwitwet . ... ... ... .. D7 D7
R 1 O




-

35. Mit wem leben lhre Mutter bzw. lhr Vater zusammen? Leben Sie...

Sie kénnen mehrere Kreuze machen.
Mutter Vater

...gemeinsam in einem Haushalt? . .. ................. |:|1
...mit einem anderen Partner in einem Haushalt? . . . .|:|2 |:|2
...mit jemand anderem in einem Haushalt? . ........ Da 3

L]

Lallein? o I:l4 I:l
..in einem Alters- oder Pflegeheim; in betreuter

L, O

L]

L]

Wohnanlage'? ................................
SONStiges . ... .. I:le
Weilk nicht . ... .. .. ... . . I:l

36. Wie oft haben Sie zu Ihrer Mutter bzw. Inrem Vater Kontakt, wenn Sie Besuche, Briefe,
Telefonate und Ahnliches zusammenzahlen?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater
Taglich . ... I:L I:L
Mehrmals proWoche .. ........................ |:|2 I:lz
EinmalproWoche .. ......... .. ............... Ds I:la
1-3malimMonat . ........... . ... ... ... ..., D4 D4
Mehrmals imJahr ......... ... ... .. ... .. ..... I:ls I:ls
Seltener .. ... .. I:le I:la
NiE . D7 D7
Kontakt hat nie bestanden .. .................... I:ls I:ls

37. Wie eng fiihlen Sie sich mit Ihrer Mutter heute verbunden?

Uberhaupt Sehr
nicht eng eng

D1 DZ DS D4 DS

38. Wie eng fiihlen Sie sich mit Ihrem Vater heute verbunden?

Uberhaupt Sehr
nicht eng eng

D'] DZ DS D4 DS
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39. Wie lange brauchen Sie, um zu lhrer Mutter bzw. lhrem Vater zu kommen
(an einem gewohnlichen Tag, mit einem gewohnlichen Verkehrsmittel)?
Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater
Wir wohnen in einem gemeinsamen Haushalt ... ... I:L I:L
WirwohnenineinemHaus ..................... |:|2 |:|2
Wenigerals 10 Minuten .. ........... ... ... .... Ds Ds
10 bis weniger als 30 Minuten . . ................. D4 D4
30 Minuten bis wenigerals 1 Stunde . . ............ Ds Ds
1 Stunde bis weniger als 3 Stunden .............. I:le I:le
3Stundenundmehr ........ ... .. .. L. D7 |:|7

> Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen nur fiir Elternteile, zu denen Sie Kontakt
haben. Sollte zu beiden Elternteilen kein Kontakt bestehen, gehen Sie bitte zu Frage 46.

40. Wie oft erzdhlen Sie lhrer Mutter bzw. lhrem Vater, was Sie beschaftigt?
Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater

1

2

w

IS

[]
[]
Manchmal . ...... ... ... ... ... ... ... ... .. I:ls I:l
]

5

41. Wie oft passiert es zwischen lhnen und lhrer Mutter bzw. lhrem Vater, dass Sie drgerlich
oder wiitend aufeinander sind?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater

NIE © o oo e L1 O
Selten . . ... |:|2 |:|2
Manchmal . ...... ... ... ... ... .. ... ... .. Ds Ds
HAURG oo 1. [
Immer . ... e Ds Ds

42. Wie oft sind lhre Mutter bzw. lhr Vater und Sie unterschiedlicher Meinung und
streiten sich?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.
Mutter Vater

N

IS

=
]
Noo00

o
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43. Wie oft teilen Sie mit lhrer Mutter bzw. lhrem Vater lhre Geheimnisse und innersten
Gefiihle?
Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater

1

i L]
Selten . . ... |:|2 |:|2

L]

L]

w

4

Immer . ... Ds Ds

44. Brauchten lhre Mutter oder lhr Vater innerhalb der letzten 12 Monate regelmaBige Hilfe
bei taglichen Verrichtungen, wie z.B. essen, aufstehen, anziehen, baden oder zur Toilette
gehen?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater

Ja . I:|1 I:|1

45. Wenn Sie angegeben haben, dass lhre Mutter/Ihr Vater regelmaRig Hilfe brauchte:
Von wem hat sie/er diese Hilfe erhalten?
Sie kbnnen mehrere Kreuze machen.
Mutter Vater

Von einem professionellen Pflegedienst . .......... I:L 1

L]
Vonmir. ... .. .. |:|2 I:l
Von ihrem/von seiner (Ehe-) Partner/in  ........... I:ls I:l
L]
L]

2

w

~

Von anderen Familienmitgliedern oder Verwandten . . D4

Von sonstigen Personen . ...................... I:ls 5

Nun interessiert uns lhr Verhaltnis zu den Eltern lhres Partners bzw.
lhrer Partnerin. Beziehen Sie sich bei den folgenden Fragen bitte nur auf
die leiblichen Elternteile lhres Partners/ lhrer Partnerin.

46. Leben die leiblichen Eltern lhres Partners/ lhrer Partnerin noch?

Mutter Vater
des des
Partners Partners

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater
des Partners ein Kreuz.

> Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen nur fiir Elternteile, die noch leben.
Soliten beide leiblichen Elternteile Ihres Partners verstorben sein, gehen Sie bitte
zu Frage 53.
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47.

48.

49,

50.

Wie oft haben Sie zur leiblichen Mutter bzw. zum leiblichen Vater lhres Partners/
lhrer Partnerin Kontakt, wenn Sie Besuche, Briefe, Telefonate und dhnliches zusammen-
zahlen?

Mutter Vater
des des
Partners Partners

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater
des Partners ein Kreuz.

Taglich . ... ... ... ... .. I:L |:|1
Mehrmals proWoche .. ........................ |:|2 |:|2
EinmalproWoche ......... ... ... ... ......... I:ls Ds
1-83malimMonat . ........... ... .. ... ... .... I:l4 |:|4
Mehrmals imJahr ......... ... .. ... ... ... .... Ds Ds
Seltener .. ... . . I:le Ds
Nie . |:|7 |:|7
Noch nicht kennengelernt . ..................... Ds Ds

Wie eng fiihlen Sie sich mit der Mutter lhres Partners/ lhrer Partnerin heute verbunden?

Uberhaupt Sehr
nicht eng eng

D'] DZ D3 D4 DS

Wie eng fiihlen Sie sich mit dem Vater lhres Partners/ Ihrer Partnerin heute verbunden?

Uberhaupt Sehr
nicht eng eng

. o O O 0,

Wie lange brauchen Sie, um zur Mutter bzw. zum Vater lhres Partners/ lhrer Partnerin
zu kommen (an einem gewohnlichen Tag, mit einem gewohnlichen Verkehrsmittel)?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater Mutter  Vater

des Partners ein Kreuz. des des
Partners Partners

Wir wohnen in einem gemeinsamen Haushalt ... ... I:L I:L
WirwohnenineinemHaus ..................... |:|2 I:lz
Weniger als 10 Minuten . . ...................... I:ls Da
10 bis weniger als 30 Minuten . . ................. D4 D4
30 Minuten bis wenigerals 1 Stunde . . ............ Ds I:ls
1 Stunde bis weniger als 3 Stunden .............. I:ls I:le
3Stundenundmehr ........... .. ... D7 |:|7

» Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen nur fiir Elternteile zu denen Sie Kontakt haben.
Sollte zu keinem der Elternteile Ihres Partners/ Ihrer Partnerin Kontakt bestehen, gehen Sie

bitte zu Frage 53.
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51.

52.

Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten mit der Mutter bzw. dem Vater lhres Partners/
lhrer Partnerin gemeinsame Unternehmungen gemacht, wie Ausfliige, Besuch kultureller
Veranstaltungen oder Einkaufsbummel?

Mutter Vater
des des
Partners Partners

Nie .. |:|1 D1
Selten . .. ... |:|2 I:lz
Manchmal . ...... ... .. ... ... ... ... . ... .. I:ls I:|3
Oft |:|4 D4
Sehroft ... ... . ... I:ls I:ls

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater
des Partners ein Kreuz.

Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten der Mutter bzw. dem Vater lhres
Partners/lhrer Partnerin folgende Dinge gegeben?

Bitte machen Sie getrennt flir Mutter und Vater des Partners in jeder Zeile ein Kreuz.

Mutter des Partners <4 Gegeben an » Vater des Partners
S £ $ £
5% 33 5% 33
= E X m =E Xm

Ratschlage bei person-
lichen Problemen

O O O Owe
|:| |:| L:l |:| Selten
I ey B

w

w
©
=

O O O Owe
|:| |:| L:l |:| Selten
1 OO 0O O

w

w

GroRere Geld- & Sach-
geschenke (mehr als
100 € pro Geschenk)

©

Hilfe bei Einkaufen/
Arbeiten im Haus(halt)
oder Garten

w
©
=
w

O O O Do
I:l I:l L:l I:l Sehr oft
(1 O O 0O

©

0 O O Oo
|:| |:| L:l |:| Sehr oft
(1 O O 0O

©

Uber deren Kummer oder
Sorgen reden

Und wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten von der Mutter bzw. dem Vater lhres
Partners/lhrer Partnerin folgende Dinge erhalten?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater des Partners in jeder Zeile ein Kreuz.

Mutter des Partners <« Erhalten von » Vater des Partners
5 & 5 &
ok =3 5% <3
= E ¥ m = E ¥m

Ratschlage bei person-
lichen Problemen

1 O 0O [

1 [ L:l [] selten
.

(1 [ L:l [] oft

[1 L[] D [ ] sehroft
0 0 OO

O O O Owe
(1 [ L:l [ ] selten
O O 0O O

(1 [ D [] oft

w

Grofiere Geld- & Sach-
geschenke (mehr als
100 € pro Geschenk)

[] []

Hilfe bei Einkaufen/
Arbeiten im Haus(halt)
oder Garten

L]
L1
L1,

w
o]
-
w

Uber meinen Kummer oder
Sorgen reden

w
©
w

©

©

©

©

4D5 DS
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AbschlieBend noch einige Angaben zu lhrer Person.

53. Wann sind Sie geboren?

Tag Monat Jahr
54. Sind Sie ...
MBINTGH e e [,
WEIDICN o v oo e L1,

55. Welchen Familienstand haben Sie?

Verheiratet . ... ... . e |:|2
Eingetragene Lebenspartnerschaft ................. ... ... ... .... I:la
Geschieden/Entpartnert .. ... . . . .. D4
Verwitwet/Partnerhinterblieben . ...... ... ... .. ... .. . . L Ds

56. Wie hoch war |hr Arbeitsverdienst im letzten Monat? Gemeint ist Ihr Nettoverdienst,
das heiBt der Betrag nach Abzug von Steuern und Beitragen zur Renten-,
Arbeitslosen- und Krankenversicherung. Wenn Sie im letzten Monat Sonderzahlungen
hatten (z.B. Urlaubsgeld oder Nachzahlungen), rechnen Sie diese bitte nicht mit.
Entgelt fir Uberstunden rechnen Sie dagegen mit.
Falls Sie selbststindig sind: Bitte schatzen Sie lhren monatlichen Gewinn nach Steuern.

Nettoeinkommen in Euro:

WEIR MIChE « « o e v oo e []

Trifft nicht ZU . . . . I:l

17



-

57. Falls Sie ,,WeiR nicht“ geantwortet haben: Es wiirde uns schon helfen, wenn Sie sich
zumindest grob einer der folgenden Kategorien zuordnen kénnten.

Unter 250 BUrO . . . ... I:l
250 bisunter 500 EUro . . . ... I:I
500 bisunter 750 Euro . . .. ... ... I:l
750 bisunter 1000 Euro . . .. .. ... I:l
1000 biS UNEEr 1250 EUMO . . .+« o e e eee e e e L]
1250 bisunter 1500 Euro . . ... ... ... I:l
1500 bisunter 1750 Euro . . . ... ... .. I:l
1750 bis UNtEr 2000 EUMO . . . .+« + .o e eee e e et L]
2000 bisunter 2500 Euro . . .. ... ... I:l
2500 bis Unter 3000 EUFO . . . . ...\ o e et L]
3000 bis UNtEr 3500 EUTO . . . . .\ ee e ee e L]
3500 bisunter 4000 Euro . . . ... ... I:l
4000 bisunter4500 Euro . . . ... ... I:l
4500 und mehr Euro . ... ... I:I
R L]

58. Wie wiirden Sie Ihren Gesundheitszustand der letzten 4 Wochen im Allgemeinen
beschreiben? War er...?

SCHIBCHL -+ e e e e e e e e L],
Weniger gut . ... |:|2
Zufriedenstellend .. ... .. ... I:ls
GUL . D4
Sehrgut ... .. I:ls

59. Wie viele Stunden schlafen Sie im Durchschnitt pro Nacht unter der Woche?

Stunden
WEIR MIChE « o e v oo e e []
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60. Nun geht es darum, wie Sie sich selbst sehen. Inwiefern treffen die folgenden Eigenschaften

auf Sie zu? Trifft Trifft
tiberhaupt voll und WeiR
nicht zu ganz zu nicht
Manchmal denke ich, dass ich wertlos bin. . ........ I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls I:l
Ich mag mich, sowieichbin. .................... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls I:l
Alles in allem bin ich mit mir selbst zufrieden. ....... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls I:l
Ich fihle mich allein. .......................... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls I:l

61. Im Folgenden finden Sie eine Reihe von Feststellungen, mit denen man sich selbst
beschreiben kann. Bitte lesen Sie jede Feststellung durch und wahlen Sie aus den
vier Antworten diejenige aus, die angibt, wie Sie sich im Allgemeinen fiihlen.

We mal O immer miht
Meine Stimmung ist schwermditig ...................... |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ich binglicklich . ...... ... . ... . . .. . . . . . . . ... |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ich bindeprimiert . ....... .. ... ... . .. . . . . |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ichbintraurig .......... ... . . . |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ich binverzweifelt .. ................................ |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ich bin in gedriickter Stimmung . ...................... |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ichflhlemichgut ...... ... .. .. .. .. .. . .. . . . .. .. .... |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ich fihle mich sicher ................................ |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Ich bin ruhigund gelassen ........................... |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l
Das Leben macht mirSpal} .......................... |:|1 |:|2 D3 I:l4 I:l

62. Wie zufrieden sind Sie gegenwartig — alles in allem — mit lhrem Leben?

Sehr
un- Sehr
zufrieden zufrieden

. O 0O O O O Ode O O O Do
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Wenn Sie zum ersten Mal an dieser Befragung teilnehmen,

dann beantworten Sie bitte die Fragen 63 bis 72.

Wenn Sie schon im letzten Jahr an dieser Befragung teilgenommen haben,

gehen Sie bitte direkt zu Frage 73.

63.

64.

Haben Sie Kinder?

Gemeint sind alle leiblichen Kinder, egal, ob diese mit lhnen leben oder nicht.
Aber auch alle anderen Kinder, d.h. adoptierte Kinder, Kinder eines Partners oder
Pflegekinder, sofern diese mit lhnen zusammen gelebt haben oder leben, werden
hier erfasst.

Nein .................... |:|2 = Weiter mit Frage 66

Bitte beantworten Sie fiir diese Kinder die nachfolgenden Fragen.

Wann wurden lhre Kinder

geboren? 1. Kind 2. Kind 3. Kind 4. Kind
Geburtsmonat ..................

Geburtsjahr . ............. ...

Tragen Sie bitte das Geschlecht

lhrer Kinder ein:

MERNCh oo oo [, [, [, 1
Weiblich - . oo [, L1, L1, .
Welches Verhaltnis haben lhre

Kinder zu lhnen?

Leibliches Kind ................... I:L I:L I:L |:|1
Adoptivkind . . ... L], L], [, [,
Kind des Partners/der Partnerin, Stiefkind . . |:|3 |:|3 |:|3 I:ls
Pflegekind ....................... |:|4 |:|4 |:|4 D4
Leben lhre Kinder mit lhnen in

einem Haushalt?

Ja .. I:|1 I:|1 I:|1 1
Nein ........ ... . . . .. |:|2 |:|2 |:|2 2

20
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65. Nun geht es um lhre Ziele in der Erziehung. Was wollen Sie lhrem Kind /lhren Kindern
unbedingt mitgeben, und was ist lhnen weniger wichtig?
Wie wichtig sind lhnen folgende Dinge fiir Ihr Kind/lhre Kinder?

Vollig Absolut

unwichtig wichtig
...sich gesund ernahren und
sich genug bewegen? ........... D1 2 3 4 5 6 7 8 9 |:|10
...von anderen gemocht werden,
liebenswertsein? ............... D1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
...sich in die Gruppe einfligen
kbnnen? . ......... ... .. ... .... D1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

...von anderen respektiert werden,
ein hohes Ansehen haben? .. ... .. |:|1

N

0 O o o d o o o

w

w

0 O O o d g o o o

IS

IS

0 o o o d o o

o

o

0 DO o o d g o o

(o2}

(o2}

0 Odo O o d g o o i

=

=

0 O O o d g o o i

©

©

O O 0O o d o o g

©

©

N A B B

=
o

=
o

...sich durchsetzen kénnen? . ... .. |:|1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
...Regeln und Vorgaben
akzeptieren, gehorchen kénnen? . .. |:|1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

...selbststandig sein, Dinge selbst
machen kbnnen? ............... |:|1

N
w
IS
o
(o2}
=
©

...sich eine eigene Meinung bilden I:l
1

kénnen? . ........... ... ... .... 2 3 4 5 6 7 8 9 10
...eine hohe Bildung erhalten

(Abiturund mehn)? . ............. D1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
...eriBig sein? ................. D1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
...verantwortungsbewusst sein? . .. |:|1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

...wissen, wie man sich zu verhalten
hat, sichere Umgangsformen
haben? . ...... ... . ... . ... ..... |:|1

I Iy N A

N

66. Sind Sie nach amtlicher Feststellung erwerbsgemindert oder schwerbehindert?

Nein ... |:|2 = Weiter mit Frage 68

67. Wie hoch ist Ihre Erwerbsminderung oder Schwerbehinderung nach der letzten Feststellung?

Weill nicht ... ... ... .. I:l
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68. Gehoren Sie einer Religionsgemeinschaft an, wenn ja welcher?

Ja, und zwar der katholischen Kirche . ..................... I:L
Ja, und zwar der evangelischen Kirche . .................... |:|2
Ja,und zwardem Islam ........... .. .. .. ... Ds
Ja, und zwardem Judentum .. ......... .. .. .. ... I:l4

Ja, und zwar einer anderen christlichen Religionsgemeinschaft . .Ds

Ja, und zwar einer anderen Religionsgemeinschaft ........... I:le
Nein, konfessionslos .. ... ... . . . . . . ... I:l7 = Weiter mit Frage 70
Weilk nicht ... ... . e I:l = Weiter mit Frage 70

69. Wie oft gehen Sie zur Kirche/Moschee/Synagoge oder besuchen Sie eine religiose

Veranstaltung?

Mehr als einmalinderWoche ............................ I:L
TmalinderWoche . ...... ... .. ... . . . . ... . . . |:|2
1bis3malimMonat ........ ... ... ... .. ... .. .. Ds
Mehrmals imJahr . ... ... .. .. . .. I:l4
Seltener . ... .. I:ls

70. Wann wurden lhre Mutter bzw. lhr Vater geboren? Notieren Sie bitte das jeweilige

Geburtsjahr.
Mutter Vater

Geburtsjahr . ................... 1 2

Weill nicht ......................... I:l I:l
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Eigenschaften auf Sie zu?

Trifft
uberhaupt
nicht zu
Ich stimme anderen oft zu, selbst wenn ich nicht
sicherbin. . ... .. ... ... . ... ... I:L
Ich gerate schnellinWut. ...................... I:L
Ich fhle mich anderen gegeniber gehemmt. .. ... .. I:L

Ich andere oft meine Meinung, nachdem ich gehort
habe, was anderedenken. . .................... I:L

Ich steigere mich leicht in einen Streit hinein. .. ... .. I:L
Ich flhle mich in der Gegenwart anderer
schuchtern. . ... ... ... ... . . ... ... I:L

Ich neige stark dazu, mich den Wiinschen anderer
anzuschlieRen. .. ....... ... .. . . ... ... I:L

Wenn andere mich reizen, werde ich schnell
wiltend. . ... . I:L
Ich gehe ungezwungen auf andere Menschen zu. ... I:L

o oo oo oo o

w

N

N

N

N N N

od oo oo oo o i

N

0o o o oOood o i
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w

w

w

w

w

w

IS

oo oo o oo o

o

IS

IS

IS

IS

IS

71. Nun geht es darum, wie Sie sich selbst sehen. Inwiefern treffen die folgenden

Trifft
voll und
ganz zu

DS

o

o

o

o

o

o

o

WeilR
nicht

Ll

O o o o oOood o
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72. Inwieweit treffen die folgenden Aussagen auf Sie personlich zu?

...schatze kuinstlerische und asthetische Eindriicke. . . I:L

N
w
IS
o

Sehr  Eher Eher  Sehr
Ich... weffend troffond noch treffend trffond
...bin eher zurtickhaltend, reserviert. . ... ... ....... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...neige dazu, andere zu kritisieren. . ............. I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...erledige Aufgaben grindlich. .................. I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...werde leicht deprimiert, niedergeschlagen. ....... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...bin vielseitig interessiert. ..................... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
iR, e et 0, 0. O O O
das Gute i Mengahen. oo oo O O O, O O
...bin bequem und neige zur Faulheit. . ............ I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
2t dor Ruhe bringen, o0 O O O O
...bin tiefsinnig, denke gerne Gber Sachen nach. . ... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...bin eher der stille , Typ“, wortkarg. .............. I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...kann mich kalt und distanziert verhalten. . ... ... .. I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...bin tlichtig und arbeite flott. ................... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...mache mir viele Sorgen. . .................... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
PR o O O 0O 0O O
...gehe aus mir heraus, bin gesellig. .............. I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
S i e O O 0O 0O O
...mache Plane und fihre sie auch durch. ... ....... I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls
...werde leicht nervés und unsicher. .............. I:L I:lz I:l3 I:l4 I:ls

L. O O O

L. O O O

...habe nur wenig kiinstlerisches Interesse. ........ I:L

N
w
IS
o

73. Tragen Sie hier bitte noch das heutige Datum ein:

Vielen Dank fur lhre Teilnahme!

DodnD O bdouodod oo o godod
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Erziehungsfragebogen

4. Welle

Abrechnungsnummer

Welle

Listennummer

Laufende Nummer

Haushaltsnummer

Kindernummer

Ausgefillt von:

Befragungsperson

Partner der Befragungs-
person

Dieser Fragebogen bezieht sich auf das Kind mit dem Namen

Im folgenden Fragebogen wird zur Vereinfachung die Formulierung "mein Kind" bzw.
"lhr Kind" verwendet. Bitte fiihlen Sie sich mit dieser Formulierung auch angesprochen,
wenn es sich bei dem Kind nicht um Ihr leibliches Kind handelt, sondern um das Kind
Ihres Partners bzw. ein Pflege- oder Adoptivkind.

Vielen Dank, dass Sie an unserer Studie zu Beziehungs- und Familienentwicklung teil-
nehmen. Im Weiteren mochten wir Ihnen gerne einige Fragen zu Ihrem Kind und Ihrer
Beziehung zu lhrem Kind stellen.

Viel Spal3 beim Ausflllen des Fragebogens!
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1. Wie hdufig kommen folgende Dinge zwischen lhnen und lhrem Kind vor?

Manch- Sehr Weil3
Nie Selten mal Oft oft nicht

Sie zeigen lhrem Kind mit Worten und
d 0r O Os s Os (s

Gesten, dass Sie es gerne haben.

Wenn Ihr Kind neue Freunde hat, unterhal-
halten Sie sich mit ihm ber diese Freunde.

. O Os s Os [Js

Sie kritisieren Ihr Kind. (1. [ Os s s [ls
oder heben s vorseitg At O 0. Os 0. Os O
Sie trosten Ihr Kind, wenn es traurig ist. (1. 2 Oz Oa  [Uls s
\é\ilgr;r;:;ruifug 22?:{ Haus ist, wissen O O, Os Oe Os ap
Eriehung Konsecuent 2u sein. 0. O Os O« Os O
ctws fotsch germacht e O: 0. Os O Os e
Sl nach. was es getan wnd erleptnat. | i Oz Os Os Os s
Snd als ananderen oo 0. O O: O« Os O
witeng autes s O: O Os O« Os O
lernen Sie sie auch bald kennen. O: 0. Os Os Os O
strafon s dann aber doch mene. | 01 02 Os O+ Os  Os
Sie loben Ihr Kind. Je Oz Os s s (s

2. Wie fiihlen Sie sich in der Elternrolle? Wie sehr treffen folgende Aussagen auf Sie zu?

Trifft Trifft
Uberhaupt voll und Weil3
nicht zu ganz zu nicht

Wenn mein Kind nicht gehorcht und
etwas Verbotenes tut, will es mich (Jh 2 Os s [ls [le
argern.
Wenn es Probleme in der Erziehung
gibt, liegt das an meinem Kind. Lo Do s Da Ls e
Ich denke, wenn mein Kind sich falsch
verhalt, macht es das mit Absicht. U D2 Os Ua Us Lle

02



3. Jetzt geht es darum, wie lhr Kind ist und wie es ihm geht. Bitte beriicksichtigen Sie
bei der Antwort das Verhalten lhres Kindes in den letzten 6 Monaten.

Trifft Trifft Trifft

nicht  teilweise eindeutig Weil3
2 2u Zu nicht

Riicksichtsvoll (1. Oz 0Os [le
Klagt haufig Gber Kopfschmerzen, Bauchschmerzen
oder Ubelkeit Do D s s
Teilt gerne mit anderen Kindern (Sufigkeiten,
Spielzeug, Stifte usw.) L L2 s e
Hat oft Wutanfalle; ist aufbrausend 1. Oz 0O [ls
Im allgemeinen folgsam; macht meist, was
Erwachsene verlangen Ui U2 s [ s
Hat viele Sorgen; erscheint haufig bedriickt Ll [l [ls [ls

Hilfsbereit, wenn andere verletzt, krank oder

betriibt sind [ 4 [12 HE [le

Streitet sich oft mit anderen Kindern oder schikaniert sie []1 []» []3 [s

Oft unglucklich oder niedergeschlagen; weint haufig []1 12 HE [s

Nervos oder anklammernd in neuen Situationen;
verliert leicht das Selbstvertrauen

1. Oz s [Js

Lieb zu jiingeren Kindern (1, Oz s [le
Liigt oder mogelt haufig 1. Oz 0O [ls
Hilft anderen oft freiwillig (Eltern, Lehrern oder anderen

Kindern) e 02 Os [ls
Stiehlt zu Hause, in der Schule oder anderswo L. 02 Os (s
Hat viele Angste; fiirchtet sich leicht e U2 Os (s
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4. Wie oft haben Sie in den letzten 3 Monaten gemeinsam mit lhrem Kind

folgende Aktivitaten ausgefiihrt?

(Fast)  Etwa Tmal Etwa Tmal Weil
jeden Tag in der Woche im Monat ~ Seltener Nie nicht
Aktivitaten an der frischen Luft
(Spaziergange oder Ahnliches) Lo Do s Da Us s
Besuch bei Anderen (1. U2 s s [Us [le
Einkaufen gehen (1. O Os s Us (s
Singen oder Musizieren (1, O Os Oa  Os Lls
Malen, Basteln oder Zeichnen (1 L1 (13 (14 Lls [ s
Kochen oder Backen []1 [, []3 [a []s [Js
Karten-, Wurfelspiele oder andere
gemeinsame Spiele L1 L2 s L4 s s
Computer-/Internetspiele (1, O Os Oa  Os Lls
Theater, Zirkus, Museum, Ausstellung
oder Ahnliches I 2 s L4 s s
Geschichten vorlesen oder erzahlen (1. 2 s s Us [l
5. Wie haufig kommen folgende Dinge vor?
Manch- Sehr Weil3
Nie Selten mal Oft oft nicht
Lherslz;?éc:ct(iegrtzahlt lhnen, was es ], [, (s (s (s (s
Die Dinge die Ihr Kind tut, werden
von lhnen anerkannt. L L2 EE [l HE e
Ihr Kind bringt Sie dazu, dass Sie sich
nach ihm richten. L Oz Us Ua Us [e
Sie und Ihr Kind sind &rgerlich oder
wiitend aufeinander. Ho U2 Os Ua Ds mE
Sie zeigen |hrem Kind,
dass Sie es gut finden. U Do Ds Lla Lls [s
Sie und lhr Kind sind unterschiedlicher
Meinung und streiten sich. Lo DOz Os s s e
Ilhr Kind setzt sich durch, wenn Sie
sich nicht einigen konnen. Ua Do L Lla Lls [s
Ihr Kind teilt mit lhnen seine Gefiihle
(1, O Os s s (s

und Gedanken.

Vielen Dank fiir lhre Teilnahme!
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Liebe Teilnehmerin, lieber Teilnehmer,
wir freuen uns, dass Sie an dieser Befragung teilnehmen!

Wie wird’s gemacht?

Zunachst méchten wir Sie daran erinnern, bei der Beantwortung von Fragen, die sich auf lhre Tochter bezie-
hen, an lhre im Anschreiben genannte Tochter zu denken. Wie bereits erwahnt, kann es sich hierbei auch
um lhre Stief- oder Adoptivtochter handeln.

Einige von lhnen werden gebeten, sich bei einem Teil der Fragen auf das im Anschreiben genannte
Enkelkind zu beziehen. Hierbei handelt es sich um ein zufallig ausgewahltes Kind, das im Haushalt lhrer
Tochter lebt. Wird im Anschreiben kein Enkelkind erwahnt, dann Gberspringen Sie einfach die entsprechenden
Fragen im Fragebogen.

Sollten Sie schon einmal an dieser Befragung teilgenommen haben, dann werden lhnen vielleicht einige der
Fragen bekannt vorkommen. Bitte beantworten Sie diese Fragen trotzdem: Sie dienen uns dazu herauszufin-
den, ob sich die Einstellungen, Verhaltensweisen oder Lebensumstande der Befragten verandert haben.

Uns interessieren |hre persdnliche Meinung und Ihre Erlebnisse, es gibt deshalb keine richtigen oder falschen
Antworten. Die kleinen Ziffern neben den Antwortmdglichkeiten dienen ausschliefl3lich der Datenverarbeitung
und beinhalten keine Wertung. Weiterhin méchten wir Sie bitten, den Fragebogen allein auszuftllen.

Hier noch zwei Beispiele:

In welchem Jahr sind Sie geboren?
11956 b%}
Monat Jahr %

Welches Geschlecht haben Sie?
MERRICH o oo oo [,
WEIDICR o v oo oo X,

Gehen Sie bitte der Reihe nach vor, Frage fiir Frage. Uberspringen Sie Fragen nur dann,
wenn im Text ausdricklich darauf hingewiesen wird.

Zum Beispiel: = Bitte gehen Sie weiter zu Frage 24 auf Seite 9!

Viel SpaR beim Ausfillen des Fragebogens!



Man kann unterschiedliche Vorstellungen dariiber haben, wie Familienmitglieder miteinander
umgehen sollten. Bitte geben Sie an, wie stark Sie folgenden Aussagen zustimmen.

Stimme
tiberhaupt

nicht zu
GroReltern sollten zur wirtschaftlichen Absicherung
ihrer Enkel und deren Eltern beitragen. ..................... I:L |:|2 D3
Kinder sollten ihr Arbeitsleben so gestalten, dass sie sich
um ihre kranken Eltern kimmern kénnen. ................... I:L |:|2 D3
Erwachsene Kinder sollten bei Bedarf bei ihren Eltern
wohnen KONNeN. .. ..... ... ... I:L |:|2 D3

Stimme
voll und
ganz zu

D4 DS
D4 DS
D4 DS

Zunachst mochten wir Sie bitten, einige Angaben zu lhren Kindern

zu machen.

Wie viele Kinder haben Sie?

Gemeint sind alle leiblichen, Adoptiv- und Pflegekinder, egal ob diese mit Ihnen leben oder nicht.
Aber auch alle Kinder Ihres jetzigen Partners werden hier erfasst sowie Kinder von friheren Part-

nern, wenn diese mit Ihnen zusammen gelebt haben.

Wenn Sie mehr als 4 Kinder haben, dann notieren Sie bitte die Angaben zu den weiteren Kindern

auf einem extra Zettel und legen ihn dem Fragebogen bei.

Ich habe insgesamt Kind(er).

Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen fiir Ihre jeweiligen Kinder.

Tochter aus Weiteres Weiteres
Anschreiben Kind Kind

Weiteres
Kind

Tragen Sie bitte zunéachst die
Namen aller Kinder ein: >

In welchem Jahr wurde das jeweilige Kind geboren?

Welches Geschlecht hat das jeweilige Kind?
MERNICh .o L1,

Weiblich . oo oo X, [,

L]

Ich welchem Verhiltnis stehen Sie zu dem jeweiligen Kind?

Mein leibliches Kind und Kind meines
jetzigen Partners . ................. I:L |:|1

=

Mein leibliches Kind und Kind eines
frGheren Partners . . ................ |:|2

Mein Stiefkind oder Kind eines
frOheren Partners .. ................ Ds

00 O
OO0 O O

Adoptiv- oder Pflegekind ............ I:l4

L]

w

0 O o

IS
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Tochter aus
Lebt das jeweilige Kind noch?  Anschreiben

Nein » Weiter zum
néachsten Kind.

Welchen Familienstand hat das jeweilige Kind?

Verheiratet oder eingetragene Lebens-

partnerschaft ..................... |:|2
Geschieden ........... .. .. .. .. ... |:|3
Verwitwet ... ... ... . .. ... I:l4

Weiteres
Kind

D1
DZ

w

000 O

L0

Weiteres
Kind

D']
DZ

N

w

000 O

L[]

Weiteres
Kind

D1
DZ

w

000 O

S

L0

Wie oft haben Sie zum jeweiligen Kind Kontakt, wenn Sie Besuche, Briefe, Telefonate und

dhnliches zusammenzihlen?

Taglich ......... ... ... ... ....... I:L
Mehrmals proWoche .. ............. |:|2
EinmalproWoche ................. I:la
1-3malimMonat .................. I:l4
Mehrmals imJahr ................. I:ls
Seltener . ....... ... . ... L. De

w

o

(o)

oo

1

2

N

Ooooo

o

N N

w

o

[

ooooogoo

=

S N

Ooooo

o

N -

w

o

(o)

ooooooo

S N

Ooooo

o
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Wie lange brauchen Sie, um zum jeweiligen Kind zu kommen?
(an einem gewohnlichen Tag, mit einem gewohnlichen Verkehrsmittel)

Tochter aus Weiteres Weiteres Weiteres

Anschreiben Kind Kind Kind
Wir wohnen in einem Haushalt .. ........... I:L I:L I:L I:L
Wir wohnenineinemHaus ................ I:lz |:|2 I:lz I:lz
Weniger als 10 Minuten . ................. Ds I:la Ds I:la
10 bis weniger als 30 Minuten . ............ D4 D4 D4 D4
30 Minuten bis weniger als 1 Stunde ........ I:ls I:ls I:ls I:ls
1 Stunde bis weniger als 3 Stunden ......... I:la I:le Ds I:le
3 Stundenundmehr ... ... ... .. ... .. .. |:|7 D7 |:|7 D7
Weilnicht .. ......... ... ... ... .. .... I:l I:l I:l I:l

Wie viele Kinder hat das jeweilige Kind selbst?
Bitte notieren Sie jeweils die Anzahl!

Welchen hochsten allgemein bildenden Schulabschluss hat das jeweilige Kind?

[l
[l

(Noch) keinen Schulabschluss ............. I:L

1 1

Hauptschulabschluss (Volks-schulabschluss);
POS8./9.Klasse . ....................... I:lz

2

Realschulabschluss (Mittlere Reife);

[]
POS 10. KIASSE . . .o v oo oo 1, 1.
(Fach)Hochschulreife, Abitur, Abschluss EOS . L1 []
Weil nicht . . ... ... . . . .. I:ls I:l

4

N
N

OO0 O
000 O O

8

©
©

Wir mochten Sie nun um einige Angaben zu lhrer im Anschreiben genannten
Tochter bitten.

4. Eltern und Kinder kdnnen unterschiedliche Erwartungen aneinander haben.
Denken Sie bitte einmal an die Beziehung zu lhrer Tochter. Wie stark erwarten Sie,...

. Keine
Uberhaupt Sehr klare Vor-
nicht stark stellung

4 D5 DS

dass lhre Tochter Abwechslung in Ihr Leben bringt? . . I:L |:|2
dass lhre Tochter stolz auf Sie ist? ............... I:L

dass |lhre Tochter stets ein offenes Ohr fir lhre
Probleme und Sorgenhat? ..................... I:L

dass lhre Tochter sich um Sie kiimmert, wenn Sie

L]
L]
Hilfe brauchen? .............................. L1 L.
L]

dass Freunde und Verwandte Sie wegen |hrer
Tochter schatzen? . ............ .. ... ... ....... I:L

L1
L1
. Ll
L1
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Nun zu unangenehmen Seiten. Wie stark befiirchten Sie,...

Uberhaupt Sehr
nicht stark

dass lhre Tochter auf Ihre Hilfe und Unterstiitzung
angewiesenist? .. ... I:L 4 I:ls

N

000 OO0
000 00
000 00

dass |lhre Tochter Sie zu sehr vereinnahmt? ........ I:L

dass Sie sich um die Zukunft lhrer Tochter Sorgen
machen missen? ........ ... .. . . . ... ... ... I:L

dass lhre Tochter denkt, Sie waren keine gute
Mutter/ kein guter Vater? .. ...... ... ... ... ..... I:L

[
[
[
dass Sie bei allem was Sie vorhaben, Ruicksicht
auf lhre Tochter nehmen missen? . .............. I:L I:ls

Wie oft kommt Folgendes zwischen lhnen und lhrer Tochter vor?

Keine
klare Vor-
stellung

Manch-
Nie Selten mal Haufig Immer
Wie oft erzahlen Sie lhrer Tochter, was Sie beschaftigt? ........ I:L I:lz |:|3 I:L
Wie oft zeigt Ihre Tochter Ihnen Anerkennung fir das,
Was Sie tUN? . . . |:|1 2 3 4
Wie oft bringt lhre Tochter Sie dazu, dass Sie sich nach
INrrichten? ... ... I:L 2 3 4

Wie oft passiert es zwischen Ihnen und lhrer Tochter,
dass sie argerlich oder witend aufeinander sind? ............. I:L

Wie oft sind Ihre Tochter und Sie unterschiedlicher Meinung
und streiten sich? ... ... ... .. ... I:L

L. O O
L. O O
L. O O
Wie oft zeigt Ihre Tochter Ihnen, dass sie Sie schatzt? ... .. .. ... I:L I:lz |:|3 I:L
L. O O
IS SRS O O 0 O
Ineraton GOfUNE? oo O O 0 O

Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten Folgendes gemeinsam mit lhrer Tochter
unternommen?

Manch-
Nie Selten mal Oft
Ausfli]ge ............................................. |:|1 Dz 3 4
Fernsehen . ... ... . . . I:L 2 3 4

Besuch kultureller Veranstaltungen . .. ...................... I:L 2

w

OoooQ
OooOoQ

[l
Einkaufsbummel . ....... ... .. ... ... ... ... . L. I:L I:lz
[l
[l

Gemeinsam essen (zu Hause, im Restaurant/Café) . ........... I:L 2

Sehr
oft

a

ninlnlinln
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gegeben?

Manch-
Gegeben Nie Selten mal Oft
Ratschlage bei personlichen Problemen ... ... ... .. I:L I:lz |:|3
GroRere Geld- und Sachgeschenke
(mehr als 100 € pro Geschenk) ................. I:L 2 3
Hilfe beim Ausflillen von Unterlagen wie Steuer-
erklarung, Begleitung bei Behérdengangen ........ I:L 2 3
Finanzielle Unterstitzung ...................... I:L 2 3
Hilfe bei Einkaufen/Arbeiten im Haus(halt) oder
Garten . ... |:|1 2 3
Uber Kummer oder Sorgen lhrer Tochter reden . . ... I:L 2

Hilfe bei der Pflege oder Betreuung von Familien-
mitgliedern . ... . . . I:L

Hilfe bei Aufgaben fur die Schule/ Berufsausbildung . . I:L

N

1 O O 4 O g [
I A e O e N A

w

w

Betreuung oder Beaufsichtigung der Kinder lhrer
Tochter .. ... ... .. . . . I:L

N
w

N I I B I 0 I N R I I I I A

IS

Ratschlage bei der Erziehung der Kinder lhrer
Tochter . ... .. . I:L

N
w

GrolRere Geschenke oder finanzielle Unterstiitzung
fur die Kinder lhrer Tochter . .................... I:L

N

Ubernehmen Sie fiir Ihre Tochter folgende Zahlungen? Ja
Langfristige Geld- und Vermdgensanlagen

(z.B. Bausparvertrag, Lebensversicherung) ....................... |:|1
Versicherungen (z.B. Kfz-Versicherung) .......... ... ... .. .. ..... |:|2
Regelmafige finanzielle Unterstlitzung (z. B. Zuschuss zum

Lebensunterhalt, Mietzahlungen, Telefonrechnungen) ............... I:lz

IS

OO0 0O i O g

o

IS

S

IS

S

IS

S

IS

S

Sehr

oft

DS

o

o

o

o

o

o

o

o

Wenn Sie einmal alle groReren Geld- und Sachgeschenke sowie die finanzielle

Unterstiitzung zusammen zahlen, die Sie lhrer Tochter gegeben haben:
Wie viel war das etwa in den letzten 12 Monaten?

Ich habe meiner Tochter in letzten 12 Monaten nichts gegeben. ... ... .. I:L
Wenigerals 250 € ... .. ... . |:|2
Zwischen 250 und 500 € ... ... ... I:ls
Zwischen 500 UNd 1.000 € .. ...\ o ve et L.
Zwischen 1.000 und 2.000 € .. ... ... ... I:ls
Zwischen 2.000 UNd 5.000 € ... ...t L.
Zwischen 5.000 und 10.000€ . ... ... .. ... . D7
Mehr als 10.000 € ...t L.
Weill nicht . . ... I:lg

7. Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten lhrer Tochter nachfolgende Hilfeleistungen

Kein
Bedarf

Nein

D1
DZ

DZ

D8

o]

©

o]

©

o]

o] © o]

OO0 0O i O g O

©
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10. Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten von lhrer Tochter folgende Dinge erhalten?

Manch- Sehr Kein
Erhalten Nie Selten mal Oft oft Bedarf
Ratschlage bei personlichen Problemen ... ... ... .. I:L I:lz |:|3 4 I:ls I:ls

GroRere Geld- und Sachgeschenke
(mehr als 100 € pro Geschenk) ................. I:L

00 00 O

o

Hilfe beim Ausflllen von Unterlagen wie Steuer-
erklarung, Begleitung bei Behérdengangen ........ I:L

o

Hilfe bei Einkaufen/Arbeiten im Haus(halt) oder

Garten . ... I:L

Uber meinen Kummer oder Sorgenreden . ......... I:L

S
(9]

00 00 O O

S

1. O
1. O
Kostgeld/Finanzielle Unterstitzung .. ............. I:L I:lz |:|3
1. O
1. O

Hilfe bei der Pflege oder Betreuung von Familien- I:l
O O O O

mitgliedern . ... . . . 5

» Wenn Ihre Tochter édlter als 21 Jahre ist, gehen Sie bitte weiter zu Frage 13 auf Seite 7.

11. Wie haufig kommen folgende Dinge zwischen Ihnen und lhrer Tochter vor?
Bitte machen Sie in jeder Zeile ein Kreuz!

Manch- Sehr
Nie Selten mal Oft
Sie zeigen |hrer Tochter mit Worten und Gesten, dass Sie sie
gern haben. . ... ... ... e I:L 2 3 4 5
Sie kritisieren lhre Tochter. ... ....... .. .. . .. . . . . . . .. . .. ... I:L 2 3 4 5
Sie trésten Ihre Tochter, wenn sie traurigist. ................. I:L 2 3 4 5

Sie schreien |hre Tochter an, wenn sie etwas falsch gemacht hat. I:L

0 00 00 000 oooood
0 00 00 000 ooooog
0 00 00O 000 O0ogooog
00000 000 OOo0O0Ods

N
w
S
(9]

Sie beschimpfen Ihre Tochter, wenn Sie witend auf sie sind. .. .. I:L

Sie loben lhre Tochter. ... ... ... . . . . . . . . .

N
w
S
o

Wenn lhre Tochter neue Freundinnen oder Freunde hat,
unterhalten Sie sich mit ihr Gber diese Freunde. .............. I:L

N
w
S
(9]

Sie lassen sich nicht von Ihren Regeln und Verboten abbringen. . I:L

Wenn |hre Tochter etwas gegen Ihren Willen tut, bestrafen Sie sie. . .

N
w
S
o

Wenn lhre Tochter bei Ihnen lebt: Wenn Ihre Tochter unterwegs
war, fragen Sie nach, was sie getan und erlebthat. ........... I:L

N
w
IS
a

Sie geben Ihrer Tochter zu verstehen, dass sie sich Ihren

Anordnungen und Entscheidungen nicht widersetzen soll. . ... .. I:L 2 3 4 5
Wenn lhre Tochter bei lhnen lebt: Wenn lhre Tochter auler

Haus ist, wissen Sie genauwo sieist. ..................... I:L 2 3 4 5
Siesindeherstreng. ......... ... .. ... . L. I:L 2 3 4 5
Wenn |lhre Tochter neue Freundinnen oder Freunde hat,

lernen Sie sie auch bald kennen. . ............ .. ... ....... I:L 2 3 4 5
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12. Wie haufig gab es in den letzten 4 Wochen zwischen lhnen und lhrem Partner folgende

Probleme bei der Kindererziehung? Habe
Manch- Sehr keinen
o e Nie Selten mal Oft oft Partner
einungsverschiedenheiten in der Erziehung
derKinder . ... ... . I:l I:l I:l I:l4 I:ls
Diskussionen Uber die Erziehung der Kinder enden
imStreit ........ ... .. |:|1 Dz |:|3 |:|4 |:|5 |:|8

Einer fallt dem anderen in den Ricken. .. .......... I:L I:lz |:|3 I:l4 I:ls

Weiter geht es mit dem Thema Enkelkinder.

13. Wie wichtig ist es lhnen GroBmutter bzw. GroBvater zu sein oder zukiinftig zu werden?

Sehr wichtig Wichtig Weniger wichtig Ganz unwichtig

D1 DZ DB D4

14. Wie viele lebende Enkelkinder haben Sie? Gemeint sind hier sowohl leibliche
Kinder lhrer Kinder, aber auch deren Stief-, Adoptiv- und Pflegekinder.

ImAlterbis3Jahre . ................... Enkelkind(er)
Im Alter zwischen 4 und 7 Jahren ... ... ... Enkelkind(er)
Im Alter zwischen 8 und 10 Jahren ....... Enkelkind(er)
Im Alter zwischen 11 und 15 Jahren ... ... Enkelkind(er)
Im Alter tber 15Jahre ................. Enkelkind(er)
Ich habe keine Enkelkinder ............. |:|o » Gehen Sie bitte zu Frage 28 auf Seite 10.

» Beziehen Sie bitte die folgenden Fragen auf das im Anschreiben genannte
Enkelkind. Wenn im Anschreiben kein Enkelkind genannt wurde, dann gehen
Sie bitte weiter zu Frage 28 auf Seite 10.

15. Ist dieses Enkelkind ein Junge oder ein Madchen?

16. Wann ist dieses Enkelkind geboren? Notieren Sie bitte Monat und Jahr.

Geburtsmonat: Geburtsjahr: Weil3 nicht . .I:ls
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17.

18.

19.

20.

Wie oft haben Sie zu diesem Enkelkind Kontakt, wenn Sie Besuche, Briefe,
Telefonate und ahnliches zusammenzihlen?

Taglich ......... ... . .. . . . I:L

Mehrmals pro Woche ................. |:|2
EinmalproWoche ................... D3
1-3malimMonat .................... I:L
Mehrmals imJahr . ................... I:ls
Seltener . ... ... ... . ... I:le
Nie ... I:l7 » Gehen Sie bitte zu Frage 28 auf Seite 10.

Verglichen mit lhren anderen Enkelkindern: Stehen Sie ...

mit diesem Enkelkind haufiger in Kontakt als mit lhren anderen

Enkelkindern. . ... ... .. e I:L
mit allen Enkelkindern in gleich hufigem Kontakt. .................. |:|2
mit diesem Enkelkind seltener in Kontakt als mit Ihren anderen

Enkelkindern. . ... ... .. I:ls
Ich habe nur dieses eine Enkelkind. ............................. I:ls

Wie eng fiihlen Sie sich mit diesem Enkelkind heute verbunden?

Uberhaupt
nicht eng Sehr eng

D1 DZ D3 D4 DS

> Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen nur, wenn Sie Kontakt zu lhrem
Enkelkind haben. Besteht kein Kontakt, gehen Sie bitte zu Frage 28 auf Seite 10.

Wenn Sie lhr Enkelkind sehen: Sind dann meistens dessen Eltern dabei
oder nicht?

Ja, meistens sind dessen Elterndabei. .......... ... .. .. .. .. .. ... I:L
Nein, meistens sind dessen Eltern nichtdabei. .................... |:|2
Mal so, mal SO. . .. .. . I:ls
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21. Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten die Betreuung dieses Enkelkindes

ibernommen?

Taglich ... I:L
Mehrmals proWoche . ... ... ... . . .. . . |:|2
EinmalproWoche .. ... ... .. .. . . . I:ls
1-83malimMonat . ..... ... . . . I:L
Mehrmals im Jahr . . ... .. . .. . I:ls
Seltener . ... I:ls

Mehrmals proWoche . ... ... ... . . . . . I:L
EinmalproWoche .. ... ... .. . . . . . . |:|2
1-83malimMonat . ..... ... . . . I:ls
Mehrmals imJahr . . ... ... . . . I:L
Seltener .. .. I:ls

23. Wie oft haben Sie in den letzten 12 Monaten Folgendes mit diesem Enkelkind gemacht?

Manc
Nie Selten mal

Unternehmungen, die ihr Enkel gern mag wie Sport, Spielen
oderinsKinogehen . ......... .. .. . .. . . . ... ... I:L I:lz I:l

Ihrem Enkel bei Hausaufgaben oder Schulprojekten helfen ... . .. I:L

2

1. [
Uber Probleme lhres Enkels sprechen . ..................... I:L I:lz I:l
1. [

Ihrem Enkel Trost spenden, wenn es Kummer oder Sorgen hat .. I:L 2

h- Sehr
Oft oft
3 4 DS

3 5

3

uiniuln
000

3

24. Wie haufig hat sich dieses Enkelkind in den letzten 12 Monaten mit folgenden Gesprachs-

themen an Sie gewandt?
Manc

Nie Selten mal

Beziehung zu seinen Eltern/Geschwistern . .................. I:L I:lz I:l
Schulische Angelegenheiten ... .............. ... .. ... .... I:L I:lz I:l
Neuste Nachrichten, aktuelle Geschehnisse ................. I:L I:lz I:l
1. O

Seine Freizeitgestaltung (Sport, Musiku.a.) ................. I:L

2

h- Sehr
Oft oft

3

3

3

IS

uiniuln
niniuln

a

3
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25. Wie oft haben Sie diesem Enkelkind in den letzten 12 Monaten groRere Geld- oder

26.

27.

Sachgeschenke (mehr als 100 € pro Geschenk) gemacht?

Nie Selten Manchmal Oft Sehr oft

D1 DZ D3 D4 DS

Wenn Sie einmal alles zusammenzahlen: Wie viel haben Sie in den letzten 12 Monaten
insgesamt fiir dieses Enkelkind ausgegeben?

Ich habe meinem Enkelkind in den letzten 12 Monaten nichts gegeben. . I:L

Wenigerals 250 € ... .. .. . . |:|2
Zwischen 250 und 500 € ... ... ... I:ls
Zwischen 500 und 1.000 € .. ... .. . ... ... I:L
Zwischen 1.000 und 2.000 € . ... ... ... I:ls
Zwischen 2.000 und 5.000 € .. ... ... . ... I:le
Zwischen 5.000 und 10.000€ . ... ... .. ... .. . D7
Mehrals 10.000 € . ... ... . .. I:ls
Weill nicht . . ... I:lg

Haben Sie mit diesem Enkelkind in den letzten 12 Monaten gemeinsam einen ldangeren
Urlaub verbracht?

Im Folgenden geht es um lhre Eltern.

28.

29.

Wann wurden lhre Mutter bzw. lhr Vater geboren? Notieren Sie bitte das jeweilige
Geburtsjahr.
Mutter Vater

Geburtsjahr:

WEIR NICHE -+« oo oo e L] []

Leben lhre Mutter bzw. Ihr Vater noch?
Mutter Vater

Ja . D1 |:|1
NN .. Dz |:|2




> Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen nur fiir Elternteile, die noch leben.
Soliten beide Elternteile verstorben sein, gehen Sie bitte zu Frage 35 auf Seite 12.

30. Welchen aktuellen Familienstand haben Ihre Mutter bzw. |hr Vater?

Mutter Vater
Miteinander verheiratet . ... ... . ... . . I:L
Miteinander verheiratet, getrenntlebend .. ............ ... ... ... ... ..... |:|2
Mit jemand anderem verheiratet .. ......... .. ... ... .. ... .. I:la 3

S

o

Verwitwet . .. . |:|7
WEIR MICHE -+« oo oo oo L1,

I

[
OooooQ

©

31. Mit wem bzw. wo leben lhre Mutter und lhr Vater? Leben Sie ...
Sie kénnen mehrere Kreuze machen.

Mutter Vater

.. gemeinsam in einem Haushalt? ....... ... .. . . . . . . . . .. ... ... I:L
.. mit einem anderen Partner in einem Haushalt? . ................. |:|2 |:|2
... mit jemand anderem in einem Haushalt? ....................... I:la Ds
callein? |:|4 I:l4
... in einem Alters- oder Pflegeheim; in betreuter Wohnanlage? ....... Ds Ds
SONSHgES . . . .t I:le I:le
Weill nicht . .. ... I:ls I:ls

32. Wie oft haben Sie zu lhrer Mutter bzw. lhrem Vater Kontakt, wenn Sie Besuche,
Briefe, Telefonate und dhnliches zusammenzahlen?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater
Taglich ... ... |:|1 I:L
Mehrmals pro Woche . ..... .. ... ... . . . . . . . . |:|2 |:|2
EinmalproWoche .. ... .. . . . . . e I:la Ds
1-83malimMonat . ... ... . . . |:|4 I:l4
Mehrmals im Jahr ... ... .. . . Ds Ds
Seltener . ... I:le I:le
NI |:|7 |:|7
Kontakt hat nie bestanden . . ......... ... ... ... ... ... . . ... . . ... Ds I:ls
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> Bitte beantworten Sie die folgenden Fragen nur fiir Elternteile, zu denen Sie
Kontakt haben. Sollte zu beiden Elternteilen kein Kontakt bestehen, dann
gehen Sie bitte zu Frage 35 auf Seite 12.

33. Brauchten lhre Mutter oder lhr Vater innerhalb der letzten 12 Monate regelmaBige
Hilfe bei taglichen Verrichtungen, wie z.B. essen, aufstehen, anziehen, baden oder
zur Toilette gehen?

Bitte machen Sie getrennt fiir Mutter und Vater ein Kreuz.

Mutter Vater

Ja D1 |:|1
NN .. e I:lz I:lz

34. Wenn Sie angegeben haben, dass lhre Mutter/lhr Vater regelmaRige Hilfe brauchte:
Von wem hat sie/er diese Hilfe erhalten?

Sie kénnen mehrere Kreuze machen.

Mutter Vater
Von einem professionellen Pflegedienst . ......................... |:|1 I:L
NVON MIE |:|2 |:|2
Von ihrem/seiner (Ehe-) Partner/in . ........... ... .. ... ... ... .... I:la Ds
Von anderen Familienmitgliedern oder Verwandten ................. |:|4 I:l4
Von sonstigen Personen .. ... ... ... Ds Ds

Nun mochten wir lhnen noch einige Fragen zu lhrer Person stellen.

35. Wann sind Sie geboren? Notieren Sie bitte Monat und Jahr.

Monat Jahr

36. Welches Geschlecht haben Sie?
MERNICH -+ oo o v oo L],
WEIDICR oo o oo [,

37. Welchen Familienstand haben Sie?

Verheiratet . ... .. .. . |:|2
Geschieden .. .. .. e, |:|2
Verwittwet . . . .. |:|2
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38.

39.

40.

41.

42,

Wie viele Personen auBer lhnen selbst wohnen in lhrem Haushalt?

Personen Niemand ............. I:l

Leben Sie derzeit in einer Partnerschaft?

Ja, ich lebe mit (Ehe-)Partner zusammen . . . .. I:L
Ja, wir leben in getrennten Haushalten . ... ... I:lz
Nein ... Ds » Gehen Sie bitte zu Frage 41!

Wann wurde lhr (Ehe-)Partner geboren? Notieren Sie bitte Monat und Jahr.

Monat Jahr

Wie wiirden Sie lhren Gesundheitszustand in den letzten 4 Wochen im Allgemeinen
beschreiben? Warer...?

SCHIBCHL -« v e e et e L1,
Weniger gut . ... .. |:|2
Zufriedenstellend . . ... .. . I:ls
GUL . D4
Sehrgut ... Ds

Was machen Sie zurzeit? Wenn mehrere Tatigkeiten auf Sie zutreffen, dann kreuzen
Sie bitte alle an.

Voll erwerbstatig . . . . ... I:L
SEIDSSIANGIG - - - - o o oo s [,
Teilzeitbeschaftigt (auch bei parallelen Teilzeittatigkeiten) ... .................. I:L
Praktika, Trainee, Volontariat 0.a. (auch unbezahlt) ......................... I:L
Geringfligig erwerbstatig, Mini-Job, ,,Ein-Euro-Job“ (bei Bezug von Arbeitslosengeld 2) I:L
Gelegentlich oder unregelmafig beschaftigt .............. .. ... . ... .. ...... I:L
Sonstige Erwerbstatigkeit . . . .. ... I:L
Mutterschutz, Elternzeit, Beurlaubung/Sonderurlaub wegen Kinderbetreuung . . . .. D1
Wehrdienst/Zivildienst, freiwilliges soziales Jahr .. .......................... I:L
Arbeitslos, arbeitssuchend . .. ... .. ... I:L
Hausfrau/Hausmann ... ... ... ... e I:L
Vorruhestandler, Rentner, erwerbsunfahig . .. .......... ... ... ... ... .. ... ... I:L
Sonstiges, nicht erwerbstatig . ............. . . . I:L

In Ausbildung (z. B. Abendschule, 2. Bildungsweg, Berufliche Ausbildung,
Umschulung, Weiterbildung, Berufsakademie, Fachhochschule, Hochschule,
Universitat, Fachschule) . . ... ... I:L

13
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43. Sofern Sie erwerbstatig sind: Wie viele Stunden arbeiten Sie im Durchschnitt pro Woche?
Zahlen Sie bitte Uberstunden dazu.

Stunden

44. Wenn man einmal alle Einkiinfte lhres Haushaltes zusammennimmt: Wie hoch war das
Haushaltseinkommen, also das Einkommen aller Haushaltsmitglieder insgesamt im letzten
Monat? Bitte geben Sie den monatlichen Netto-Betrag an, also nach Abzug von Steuern
und Beitrdgen zur Renten-, Arbeitslosen- und Krankenversicherung. RegelmaRige Zahlungen
wie Rente, Wohngeld, Kindergeld, BAf6G, Unterhaltszahlungen usw. rechnen Sie bitte dazu!
Zum Haushalt gehoren alle Personen, die aus einem Topf wirtschaften. Falls Sie alleine leben,
ist lhr eigenes Einkommen gemeint.

Unter 250 € . ... .. I:L

250 bis 500 € . ... . |:|2
500 biS 750 € . . ..o D3
750 bis 1.000 € . . ... . D4
1.00bis 1.250 € . .. ... Ds
1.250bis 1.500 € . . .. ... Ds
1.500 bis 1.750 € . . .. ... D7
1.750bis 2.000 € . . .. ... Ds
2.000bis2.500 € .. ... ... Dg
2500bis3.000 € . ... ... Dw
3.000bis 3.500 € . ... ... Dm
3500bis4.000 € . ... ... qu
4.000bis4.500 € . ... ... D13
4500 €undmehr ... ... I:lm
Weill nicht . . ... I:l

Keine Angabe . . ... ... . . . . I:l

» Wenn Sie zum ersten Mal an dieser Befragung teilnehmen, dann beantworten Sie
bitte noch ein paar abschlieBende Fragen.
Alle anderen gehen bitte weiter zu Frage 54 auf der letzten Seite.
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45. Welchen hochsten allgemein bildenden Schulabschluss haben Sie?

Von der Schule abgegangen, ohne Abschluss ............................. I:L
Hauptschulabschluss (Volksschulabschluss) .. .......... .. ... ... ... ........ |:|2
Realschulabschluss (Mittlere Reife) . .. ........ ... .. . .. .. . .. .. .. .. ..., |:|3
Abschluss der Polytechnischen Oberschule 8./9. Klasse ..................... I:l4
Abschluss der Polytechnischen Oberschule 10. Klasse ...................... I:ls
Fachhochschulreife, Abschluss Fachoberschule .. ... ........ ... ... ........ I:le
Allgemeine oder fachgebundene Hochschulreife/Abitur

(Gymnasium bzw. EOS, auch EOS mitLehre) ....... ... ... ... ... . ........ I:l7
Sonstiger Schulabschluss .. ... ... . . . Ds

46. Wie viele Jahre haben Sie insgesamt die Schule besucht?

Jahre

47. Welchen bzw. welche der folgenden Ausbildungsabschliisse haben Sie erworben?
Sie kbnnen mehrere Kreuze machen.

Habe keinen Berufsabschluss . ........ ... . ... . . . . . I:L
Lehre (DDR: Facharbeiterabschluss) . . ............. ... ... ... ... ... ....... |:|2
Berufsfachschule/Handelsschule/Schule des Gesundheitswesens . . ............ D3
Fachschule (z.B. Meister-/Technikerabschluss) ... .......................... D4
Beamtenausbildung . .. ... ... Ds
Fachhochschule/ Berufsakademie (friher: Ingenieurschule, Lehrerbildung,

DDR: Ingenieur- und Fachschulabschluss) ................ ... ... ... ..... I:le
Universitats-/Hochschulabschluss . ........... .. ... . . . . . . .. D7
Promotion . . .. ... Ds

48. Waren Sie in der Zeit zwischen der Geburt und dem sechsten Geburtstag lhrer
im Anschreiben genannten Tochter irgendwann erwerbstatig?
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49. Wenn Sie in diesem Zeitraum erwerbstétig waren: Wie viele Jahre waren das insgesamt?

Jahre erwerbstatig Weilk nicht. . ............. I:lg

50. Gehoren Sie einer Religionsgemeinschaft an, wenn ja welcher?

Ja, und zwar der katholischen Kirche .. ......... .. .. . . . . . . . . . . .. I:L
Ja, und zwar der evangelischen Kirche . .............. ... ... .. .. ... ... .... |:|2
Ja,und zwardem Islam . .. ... . D3
Ja, und zwar dem Judentum . .. ... ... D4
Ja, und zwar einer anderen christlichen Religionsgemeinschaft ................ Ds
Ja, und zwar einer anderen Religionsgemeinschaft ......................... I:ls
Nein, Konfessionslos . ... .. . D7

51. Wie oft gehen Sie zur Kirche/Moschee/Synagoge oder besuchen eine religiose

Veranstaltung?

Mehr als einmalinderWoche . ...... ... ... .. . . .. .. . . . .. I:L
TmalinderWoche . . ... ... . . |:|2
1bis3malimMonat . ........ .. . . . |:|3
Mehrmals im Jahr . ... ... I:l4
Sl ener . .. I:ls

52. Wie viele lebende Briider und Schwestern haben Sie? Bitte denken Sie auch an
Halb- und Stiefgeschwister. Notieren Sie bitte in jeder Zeile eine Zahl.

Bruder/Brider

Schwester/Schwestern

53. In welchem Jahr sind Sie das erste Mal aus dem Elternhaus ausgezogen?

Im Jahr Ich bin noch nie aus dem Elternhaus ausgezogen .. I:l

54. Tragen Sie bitte hier noch das heutige Datum ein:

16



Herzlichen Dank fur lhre Unterstiutzung bei dieser Befragung.

Stecken Sie bitte den ausgefllliten Fragebogen in den beigefugten Rickumschlag
und senden Sie diesen kostenlos an uns zurtick. Als Dankeschon fur lhre
Unterstutzung erhalten Sie nach Eingang des ausgefullten Fragebogens ein Los
der ARD-Fernsehlotterie.

17




> infratest

Anlage 4 Zusatzfragebogen Anker — Kohorte 0



Beziehungen und Familienleben
in Deutschland

Beziehungen und Familienleben
in Deutschland

Zusatzfragebogen fir Jugendliche zum Ubergang in die Hauptbefragung
Welle 4

Abrechnungsnummer

Welle

Listennummer

Laufende Nummer

Haushaltsnummer

Deutsche
Forschungsgemeinschaft

DFG



Partnerschaftsbiographie:

Nun mdchten wir Sie zu lhren Partnerschaften ab dem Alter von 14 Jahren bis heute befragen.
Falls Sie aktuell einen Partner haben: es geht hier um mdégliche Partnerschaften vor lhrer aktuellen
Partnerschaft. Mit welchen Personen hatten Sie eine feste Beziehung? Uns interessieren hier alle fur
Sie wichtigen Beziehungen, das sind vor allem solche, die entweder langer als 6 Monate dauerten,
oder bei denen Sie mit einem Partner zusammenlebten, oder aus denen ein Kind hervorging oder die
aus anderen Grunden fur Sie wichtig waren.

Hatten Sie (vor ihrer aktuellen Partnerschaft) eine oder mehrere solcher wichtigen Beziehungen?

Nein P weiter auf der nachsten Seite mit den Fragen zur ,Kindheitsgeschichte®
Ja P weiter mit der folgenden Tabelle

Wenn ja: Bitte beginnen Sie mit der Spalte ,1. Partner® und flllen hierzu alle Angaben aus.
Wenn es einen zweiten Partner gab, fillen Sie danach bitte die Spalte ,2. Partner” aus usw.

1. Partner 2. Partner 3. Partner 4. Partner

Wie lautet der Name des
Partners ....................

(Vorname) (Vorname) (Vorname) (Vorname)

Welches Geschlecht hat dieser
Partner?

weiblich ... [] [] [] []
mannlich. . ..................... I:I I:l I:I I:I

Beginn der Beziehung

Waren Sie noch zu einem anderen
Zeitpunkt mit diesem Partner/
dieser Partnerin zusammen?

]
HiEN
HiEN
HiEN

Eine Beziehung kann durch
Trennung oder Tod des Partners
enden. Wie war das bei dem Ende
lhrer Beziehung mit ihrem
Partner/ihrer Partnerin?

Durch Trennung . . ............... I:l
Durch den Tod des Partners. . . ... .. D

L0

L]
L]

L0

Falls sie mehr als die vier aufgelisteten Partner hatten:
Wie viele weitere solcher wichtigen Partnerschaften
seit dem Alter von 14 Jahren gab es bis heute? Partnerschaften

(.
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Kindheitsgeschichte

Nun ein paar Fragen zu lhrer Herkunft und zu lhrer Kindheit.

Von welchem Land bzw. von
welchen Landern haben Sie
die Staatsbiirgerschaft?
Wenn Sie mehrere Staats-

blrgerschaften haben,
nennen Sie bitte alle Lander.

I:l Bundesrepublik
Deutschland

L Tarkei
I:l Russische Fdderation
I:l Polen
I:l Italien

I:l Serbien

I:l Kroatien

I:l Griechenland

I:l Rumanien

I:l Kasachstan

I:l Bosnien-Herzegowina

I:l Eines anderen Landes
und zwar:

Wie viele Male sind Sie seit lhrer Geburt bis heute umgezogen?

In welchem Land sind Sie
geboren?

(Bitte nur eine Antwort
ankreuzen)

I:l Bundesrepublik
Deutschland

L Tarkei
I:l Russische Fdoderation
I:l Polen
I:l Italien

I:l Serbien

I:l Kroatien

I:l Griechenland

I:l Rumanien

I:l Kasachstan

I:l Bosnien-Herzegowina

I:l Eines anderen Landes
und zwar;

Gemeint sind auch Umziige innerhalb des Ortes.

Mal

Falls Sie auf dem Gebiet der
jetzigen Bundesrepublik geboren
wurden:

In welchem Bundesland sind Sie
geboren?

I:l Baden-Wirttemberg
I:l Bayern

I:l Berlin (Ost)

[ Berlin (west)

I:l Brandenburg

I:l Bremen

I:l Hamburg

I:l Hessen

I:l Mecklenburg-Vorpommern
I:l Niedersachsen

I:l Nordrhein-Westfalen
[] Rheinland-Pfalz

I:l Saarland

I:l Sachsen

I:l Sachsen-Anhalt

I:l Schleswig-Holstein
I:l Thuringen
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Geschwister

Haben Sie leibliche Geschwister? (Leibliche Geschwister haben beide Eltern gemeinsam)

[ Nein [1ja, nimlich leibliche Geschwister

Haben Sie Halbgeschwister? (Halbgeschwister haben einen gemeinsamen leiblichen Elternteil,
einer ist verschieden)

I:l Nein I:l ja, namlich Halbgeschwister

Haben Sie Stiefgeschwister? (Stiefgeschwister haben nicht die gleichen leiblichen Eltern,
sondern wurden durch die Partnerschaft ihrer Eltern miteinander verbunden.)

|:| Nein D ja, namlich Stiefgeschwister

Haben Sie Adoptivgeschwister? (Adoptivgeschwister haben keine gemeinsamen leiblichen Eltern
und sind durch Adoption miteinander verbunden.)

[ Nein [ ja, namiich Adoptivgeschwister

Haben Sie Pflegegeschwister? (Pflegegeschwister haben keine gemeinsamen leiblichen Eltern,
leben aber zusammen bei denselben Bezugspersonen.)

I:l Nein I:l ja, namlich Pflegegeschwister

Wie wiirden Sie insgesamt gesehen lhre Kindheit einschatzen?
1 2 3 4 5 6 10

7 8 9
Oberhauptnichtglickich L1 [1 [ 0O O OO O O O O  sehrglickich

Religiositat

(.

Gehoren Sie einer Religionsgemeinschaft an, wenn ja welcher?

I:l Ja, und zwar der katholischen Kirche
Ja, und zwar der evangelischen Kirche
I:l Ja, und zwar dem Islam
I:l Ja, und zwar dem Judentum
Ja, und zwar einer anderen christlichen Religionsgemeinschaft
I:l Ja, und zwar einer anderen Religionsgemeinschaft
I:l Nein, konfessionslos

Wie oft gehen Sie zur Kirche/ Moschee /Synagoge oder besuchen Sie eine religiose Veranstaltung?

I:l Mehr als einmal in der Woche I:l Mehrmals im Jahr
I:l 1mal in der Woche I:l Seltener
[ 1 bis 3mal im Monat [ Nie
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Im Folgenden geht es um Intimitat und Sexualitat.

Zunachst zu den ,ersten Malen“. Welche der folgenden Liebeserfahrungen haben Sie selbst schon
erlebt und wie alt waren Sie dabei?

Der erste
Der erste Kuss Das erste Petting Geschlechtsverkehr
Mit wie vielen Jahren erlebt? . ... mit Jahren mit Jahren mit Jahren

Hatte ich bishernicht . . .. ... .......... I:l I:l I:l

Wei nicht . .. ... ...\ [] [] []

Das moéchte ich nicht beantworten . . . . .. I:l I:l I:l

Angenommen, Sie wiirden jetzt einen Partner suchen, wiirden Sie nach Mannern oder
Frauen suchen?

I:l Manner
I:l Frauen

I:l Keine klare Praferenz
[ ] wei nicht
I:l Das moéchte ich nicht beantworten

AbschlieRend zu lhren Zukunftsvorstellungen

Wenn Sie einmal an die Zukunft denken, wie wichtig ist es lhnen . ..

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
. . . beruflich etwas
zu erreichen

Uberhaupt nicht wichtig I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l Sehr wichtig

. . . Kinder zu haben

Uberhaupt nicht wichtig OO O 0O0OO0O»Ood Qo Sehr wichtig

. . . erwerbstatig zu sein,
selbst wenn es finanziell
nicht notwendig ware

Uberhaupt nicht wichtig I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l I:l Sehr wichtig
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Beziehungen und Familienieben TECHNISCHE UNIVERSITAT
in Deutschland CHEMNITZ

Prof. Dr. Bernhard Nauck
TU Chemnitz
Institut fiir Soziologie

Wenn unzustellbar, bitt riick! :
s S Les 20 09107 Chemnitz

Bei Unzustellbarkeit Anschriftenberichtigungskarte!

Dr. Daniel FuB3
##109118/123456## TU Chemnitz
Herrn Tel. 0371 -53 137313
Dr. Thomas Mustermann
Verdistralle 25
99999 Musterhausen

TT.MM.JJJJ / SJ

Projekt ,,Beziehungen und Familienleben in Deutschland“: Erneute Befragung in den
kommenden Wochen

Sehr geehrter Herr Dr. Mustermann,

Sie erinnern sich: BEZIEHUNGEN UND FAMILIENLEBEN IN DEUTSCHLAND — das ist der Titel der
groRen wissenschaftlichen Untersuchung zu familidren Beziehungen und Leb ensbedingungen der
Bevélkerung in unserem Land. Sie haben bereits in der Vergangenheit freundlicherweise mit einem
unserer Interviewer ein Interview durchgefiihrt und so dazu beigetragen, dass die Untersuchung er-
folgreich weitergefuihrt werden konnte.

Ziel der Studie ist es, im jahrlichen Abstand in Erfahrung zu bringen, wie die Menschen in Deutsch-
land tatsachlich leben, was sie sich fiir ihr Leben wiinschen, ob sich etwas verandert hat und was
Bestand hat. Ihre Teilnahme an der Befragung ist freiwillig. Fur den Erfolg dieses Forschungsvorha-
bens ist es jedoch unbedingt erforderlich, dass an der Befragung die gleichen Personen aus der vor-
herigen Befragung — und damit auch Sie — teilnehmen. Deshalb bitten wir Sie auch dieses Jahr wie-
der um lhre Mithilfe. Dabei ist die Teilnahme von Personen, in deren Leben sich einiges verandert
hat genauso wichtig wie die Aussagen derjenigen, bei denen alles beim Alten geblieben ist.

In den nachsten Wochen wird sich ein Interviewer/eine Interviewerin mit Ihnen in Verbindung setzen,
um einen Termin zu vereinbaren. Selbstverstandlich werden alle lhre Angaben streng vertraulich
nach den ge setzlichen Datenschutzbestimmungen behandelt. Einzelheiten hierzu entnehmen Sie
bitte dem beiliegenden Merkblatt zum Datenschutz.

Das Interview wird ungeféhr eine Stunde dauern. Wir méchten uns auch in diesem Jahr fir Ihre Teil-
nahme an der Befragung mit 10 Euro erkenntlich zeigen. Diese erhalten Sie direkt nach der Befra-
gung bar von Ihrem Interviewer/lhrer Interviewerin.

Fir Riickfragen besteht weiterhin die kostenlose Telefonnummer 0800-1007757. Unter dieser Num-
mer kénnen Sie der Projektleitung von TNS Infratest Sozialforschung gern lhre Fragen stellen oder
Mitteilungen tber lhre Erreichbarkeit hinterlassen. Weitere Informationen zur Studie finden Sie auf
unserer Homepage (www.beziehungen-familienleben.de).

Wir wiirden uns freuen, wenn Sie erneut an dieser wichtigen Befragung teilnehmen und méchten uns
schon im Voraus herzlich fir lhre Unterstitzung bedanken.

Mit freundlichen Grifen

% ek

Prof. Dr. Bernhard Nauck
TU Chemnitz

Kooperationspartner: Gefordert von:
Universitat Bremen, Universitat Mannheim, Universitat Manchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)
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Erklarung zum Datenschutz und zur absoluten Vertraulichkeit
lhrer Angaben bei telefonischen und persénlichen Interviews

Bei der Untersuchung ,Beziehungen und Familienleben in Deutschland” arbeiten TNS Infra-
test, Munchen, und eine Forschergruppe der Universitaten Bremen, Chemnitz, Mannheim
und Minchen zusammen. Alle Institute arbeiten nach den Vorschriften des Bundesdaten-
schutzgesetzes (BDSG) und allen anderen datenschutzrechtlichen Bestimmungen. Fir diese
Befragung tragen TNS Infratest und die Universitat Bremen gemeinsam die datenschutzrecht-
liche Verantwortung.

Die personlichen Interviews werden von Interviewerinnen und Interviewern von TNS Infratest
Forschung durchgefunhrt.

Die Ergebnisse der Befragung werden ausschlieBlich in anonymisierter Form dargestelit.
Das bedeutet: Aus den Ergebnissen kann niemand erkennen, von welcher Person die
Angaben gemacht worden sind.

Das gilt auch fur Folgebefragungen, bei denen nach einer bestimmten Zeit noch einmal In-
terviews mit denselben Personen durchgefiihrt werden, wobei wir auf Angaben aus den
Erstinterviews zurlickgreifen und die statistische Auswertung so vornehmen, dass die Anga-
ben aus mehreren Befragungen durch eine Code-Nummer, also ohne Namen und Adresse,
miteinander verknupft werden.

In jedem Fall gilt: AuBerhalb von TNS Infratest und der Universitat Bremen gibt es keine
Weitergabe von Daten, die lhre Person erkennen lassen kénnten.

Fur die Einhaltung der Datenschutzbestimmungen sind verantwortlich:
Winfried Hagenhoff, Geschéftsfuhrer TNS Infratest Forschung GmbH
Harald Bielenski, Geschaftsfuhrer TNS Infratest Sozialforschung GmbH

Prof. Dr. Johannes Huinink, Universitat Bremen

Anschrift von TNS Infratest Anschrift der Universitat Bremen Datenschutzbeauftragte
von TNS Infratest

Landsberger StralRe 284 Celsiusstral3e, FVG-Mitte Dr. Almut Pfliger

80687 Munchen 28359 Bremen datenschutz@tns-infratest.com
Telefon (089) 56 00 - 0 Telefon (0421) 218 67340 Telefon (089) 56 00 - 1176
Telefax (089) 56 00 - 1313 Telefax (0421) 218 67341 Telefax (089) 56 00 - 1730

Auf der Riickseite dieser Erklarung zeigen wir lhnen den Weg
lhrer Daten von der Erhebung bis zur véllig anonymen Ergebnistabelle!



Was geschieht mit lhren Angaben?

Ilhre Antworten zu den Fragen
werden vom Interviewer in die
Antwortfelder eingetragen bzw.
am Bildschirm eingetragen,

Welchen Familienstand haben Sie?

Ledig
Verheiratet
Geschieden
Verwitwet

ECEES RSN

z. B. so:

Schon in dem Computer, in den der Interviewer lhre Angaben aufnimmt, wird der Fra-
genteil von der Telefonnummer und der Adresse getrennt. Daten, Telefonnummer und
Adresse erhalten eine Code-Nummer. Wer danach Ihre Antworten sieht, weil3 also
nicht, von wem sie gegeben wurden. Bis zum Ende der Gesamtuntersuchung dienen
die Adressdaten nur dazu, dass TNS Infratest und die Universitat Bremen Sie fur die
Weiterfuhrung der Untersuchung erneut anrufen, aufsuchen oder anschreiben kénnen,
wenn das im Interview so vereinbart wurde. Die Adresse und die Telefonnummer wer-
den in keinem Fall an Dritte weitergegeben. Nach Abschluss der Gesamtuntersu-
chung wird beides geléscht. Damit sind alle Befragungsdaten anonymisiert.

Ilhre Interviewdaten werden in Zahlen umgesetzt und ohne lhren Namen und ohne
lhre Adresse gespeichert.

Anschlielend werden die Interviewdaten per Computer ausgewertet. Der Computer
zahlt z.B. alle Antworten nach dem Familienstand und errechnet die Prozentergebnisse.

Das Gesamtergebnis und die Ergebnisse von Teilgruppen, z. B. von Personen unter 40
Jahren und von Personen ab 40 Jahren, werden in Tabellen ausgegeben:

Familienstand Gesamt Unter 40 Jahre 40 Jahre und alter
(in %) (in %) (in %)

Ledig 30 56 9

Verheiratet 58 40 72

Geschieden 7 4 10

verwitwet 5 0 9

gesamt 100 100 100

Bei allen Folgebefragungen wird ebenso verfahren. Bei der Auswertung vergleicht der
Computer die Code-Nummern — also niemals Gber Namen! — und gibt dann die Ergeb-
nisse genauso anonymisiert aus wie bei der vorherigen Befragung.

In jedem Fall gilt: Ihre Teilnahme ist freiwillig. Bei Nicht-Teilnahme entstehen Ihnen
keine Nachteile. Es ist selbstverstandlich, dass TNS Infratest und die Universitat Bre-
men alle Vorschriften des Datenschutzes einhalten.

Sie konnen absolut sicher sein, dass TNS Infratest und die Universitat Bremen

¢ lhren Namen und lhre Anschrift nach Abschluss der Gesamt-
Untersuchung nicht wieder mit Ihren Interviewdaten zusammen-
fuhren, so dass niemand erfahrt, welche Antworten Sie gegeben
haben;

+ lhren Namen und lhre Anschrift nicht an Dritte weitergeben;

+ keine Einzelheiten an Dritte weitergeben, die eine Identifizierung
Ihrer Person zulassen.

Wir danken lhnen fiir lhr Mitwirken und lhr Vertrauen in unsere Arbeit!
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Beziehungen und Familienleben TECHNISCHE UNIVERSITAT
in Deutschland CHEMNITZ

Prof. Dr. Bernhard Nauck

TU Chemnitz
Institut fir Soziologie
#H#109118/123456## 09107 Chemnitz
Fr
au Dr. Daniel FuB
Sofia Muster TU Chemnitz
Musterstrasse 17 Tel. 0371-5313 73 13
88888 Musterhausen
12.01.2012

sj109118 / 123456
Beziehungen und Familienleben in Deutschland )

Sehr geehrte Frau Muster,

wie Sie wahrscheinlich schon von lhrem Partner / Ihrer Partnerin erfahren haben, wird aktuell die Wie-
derholungsbefragung des deutschlandweiten Projekts ,Beziehungen und Familienleben in Deutsch-
land" durchgefiihrt. Fir diese Untersuchung arbeiten die Universitaten Bremen, Chemnitz, Mannheim
und Minchen mit dem Befragungsinstitut TNS Infratest Sozialforschung zusammen.

Ziel der Studie ist es, im jahrlichen Abstand in Erfahrung zu bringen, wie die Menschen in Deutschland
tatsachlich leben, was sie sich fur ihr Leben wiinschen und wie sich Beziehungen Uber die Zeit entwi-
ckeln. Dabei ist die Teilnahme von Personen, in deren Leben sich einiges verandert hat genauso
wichtig wie die Aussagen derjenigen, bei denen alles beim Alten geblieben ist.

Ihr Partner / lhre Partnerin hat sich bereits erneut fur eine Befragung bereit erklart. Wir méchten nun
auch Sie herzlich bitten, sich an dieser Untersuchung zu beteiligen.

Anbei senden wir Ihnen einen Fragebogen, den Sie bitte innerhalb von zwei Wochen ausgefillt an uns
zuriicksenden. Die Riicksendung ist fur Sie kostenlos, bitte benutzen Sie dafir den b eiliegenden
Ruckumschlag.

lhre Adresse haben wir von Ihrem Partner / Ihrer Partnerin erhalten. Wir versichern lhnen, dass wir die
Bestimmungen des Datenschutzes strengstens einhalten werden. Die Adresse wird nur fir diese Un-
tersuchung verwendet und nach Abschluss der Gesamtuntersuchung geléscht (siehe dazu auch die
beiliegende Erklarung zum Datenschutz).

Wir méchten darauf hinweisen, dass die Teilnahme an der Umfrage freiwillig ist. Aber nur, wenn még-
lichst alle ausgewdhiten Personen teilnehmen, kann ein vollstédndiges Bild der Lebensformen in
Deutschland entstehen.

Als Dankeschén fir Ihre Unterstltzung erhalten Sie von uns ein Los der ARD-Fernsehlotterie. Die-
ses wird lhnen einige Zeit nach dem Eingang des ausgefiliten Fragebogens postalisch zugesandt.

Fur Ruckfragen haben wir fiir Sie die kostenlose Telefonnummer 0800-1007757 eingerichtet. Unter
dieser Nummer kénnen Sie der Projektleitung von TNS Infratest Sozialforschung gern lhre Fragen
stellen. Weitere Informationen zur Studie konnen Sie auch auf unserer Homepage erhalten
(www.beziehungen-familienleben.de).

Wir wiirden uns sehr freuen, wenn Sie zum erfolgreichen Verlauf der Untersuchung beitragen.

Mit freundlichen GriiRen

Prof. Dr. Bernhard Nauck
Technische Universitat Chemnitz

Kooperationspariner: Gefordert von:
Universitat Bremen, Universitat Mannheim, Universitat Mlnchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)
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Beziehungen und Familienieben TECHNISCHE UNIVERSITAT
in Deutschiand CHEMNITZ

Prof. Dr. Bernhard Nauck

TU Chemnitz
Institut fur Soziclogie
Wenn unzustellbar, bitte zuriick! 09107 Chemnitz
Bei Unzustellbarkeit Anschriftenberichtigungskarte!
Dr. Daniel FuB
TU Chemnitz
FHOBIGH234T0 Tel. 0371 - 53 13 73 13
Herrn
Peter Mustermann
Musterstrale 99 13.12.2011
99999 Musterort o
SJ /123456

Beziehungen und Familienleben in Deutschland
Sehr geehrter Herr Mustermann,

Sie haben vor einigen Wochen entweder Gber einen unserer Interviewer oder von uns postalisch ei-
nen Fragebogen des Projektes ,Beziehungen und F amilienleben in Deutschland’ erhalten, mit der
Bitte, diesen alsbald an uns zurlickzuschicken.

Um nachvollziehen zu kénnen, wie sich die Ansichten Gber die Partnerschaft und die wechselseitigen
Einstellungen von Paaren tber die Zeit verandern, ist es besonders wichtig, dass sich so viele Part-
ner wie maglich an dieser Umfrage beteiligen. Aus diesem Grund méchten wir Sie noch einmal da-
rum bitten, den Fragebogen mdoglichst innerhalb der nachsten 14 Tage auszufullen und an uns zu-
rickzusenden.

Die Ricksendung ist fir Sie naturlich kostenlos. Als Dankeschén fir lhre Teilnahme erhalten Sie ei-
nige Zeit nach dem Eingang des Fragebogens bei uns Ihr persénliches Los der ARD-Fernsehlotterie
,Ein Platz an der Sonne".

Fur Ruckfragen haben wir fir Sie die kostenlose Telefonnummer 0800-1007757 eingerichtet. Unter
dieser Nummer kénnen Sie der Projektleitung von TNS Infratest Sozialforschung gern Ihre Fragen
stellen.

Wir wiirden uns freuen, wenn Sie an dieser wichtigen Befragung teilnehmen und méchten uns schon
im Voraus herzlich fur Ihre Unterstitzung bedanken. Sollten Sie den ausgefiiliten Fragebogen inzwi-
schen abgeschickt haben, so ist dieses Schreiben selbstverstéandlich gegenstandslos geworden.

Mit freundlichen GriRRen

% bk

Prof. Dr. Bernhard Nauck
Technische Universitat Chemnitz

Kooperationspartner: Gefordert von:
Universitat Bremen, Universitat Mannheim, Universitat Minchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)
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Prof. Dr. Bernhard Nauck
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Bei Unzustellbarkeit Anschriftenberichtigungskarte! 09107 Chemnitz

Dr. Daniel FuB
##109118/123456## TU Chemnitz
Frau Tel. 0371 -53 1373 13

Susanne Muster
Muster-Str. 46
99999 Musterberg

06.02.2012

SJ/ 123456

Beziehungen und Familienleben in Deutschland

Sehr geehrte Frau Muster,

Sie haben vor einigen Wochen Uber einen unserer Interviewer einen Fragebogen des Projektes ,Be-
ziehungen und Familienleben in Deutschland’ erhalten. Dieser sollte durch den Interviewer bei Ihnen
abgeholt und an uns zurtick gesandt werden. Leider ist der Fragebogen bis zum heutigen Tag nicht
bei uns eingetroffen. Fur den Fall, dass der Interviewer ihn noch nicht bei lhnen abgeholt hat, méch-
ten wir Sie hiermit bitten, uns den ausgefllten Fragebogen postalisch zurlickzusenden.

Die Rucksendung ist fur Sie naturlich kostenlos, wir haben diesem Anschreiben einen Freiumschlag
beigelegt. Als Dankeschon fur lhre Teilnahme erhalten Sie nach Eingang des Fragebogens bei uns
Ihr persénliches Los der ARD-Fernsehlotterie ,Ein Platz an der Sonne".

Fur Ruckfragen haben wir fur Sie die kostenlose Telefonnummer 0800-1007757 eingerichtet. Unter
dieser Nummer kénnen Sie der Projektleitung von TNS Infratest Sozialforschung gern lhre Fragen
stellen und ggf. einen weiteren Fragebogen anfordern.

Wir wirden uns freuen, wenn Sie an dieser wichtigen Befragung teilnehmen und méchten uns schon
im Voraus herzlich fur Ihre Unterstutzung bedanken. Sollten Sie den ausgefullten Fragebogen bereits
an den | nterviewer bergeben haben, so ist dieses Schreiben selbstverstandlich gegenstandslos.
Der Fragebogen wird dann sicher tiber den Interviewer in den nachsten Tagen bei uns eingehen.

Mit freundlichen Grifien

% ol

Prof. Dr. Bernhard Nauck
Technische Universitat Chemnitz

Kooperationspartner: Gefordert von:
Universitat Bremen, Universitat Mannheim, Universitat Minchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)
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10.02.2012

SJ/ 123456

Beziehungen und Familienleben in Deutschland

Sehr geehrte Frau Musterfrau,

wir hatten uns erlaubt, lhnen vor einigen Wochen ein kurzes Erinnerungsschreiben zukommen zu
lassen, mit der Bitte, sich an unserer Befragung zu ,Beziehungen und Familienleben in Deutschland’
zu beteiligen. Um nachvollziehen zu kénnen, wie sich die Ansichten tber die Partnerschaft und die
wechselseitigen Einstellungen von Paaren Uber die Zeit verandern, ist es besonders wichtig, dass
sich so viele Partner wie méglich an dieser Umfrage beteiligen.

Inzwischen sind wir von einigen Teilnehmern darum gebeten worden, auch noch einmal den Frage-
bogen beizulegen. Wir méchten deshalb auch Ihnen vorsorglich den schriftlichen Fragebogen noch
einmal zukommen lassen. Bitte flllen Sie den Fragebogen aus und senden Sie ihn im beigelegten
Riickumschlag kostenlos alsbald an uns zuriick.

Nach Eingang des ausgefiillten Fragebogens bei uns erhalten Sie als Dankeschén far lhre Teilnah-
me lhr persénliches Los der ARD-Fernsehlotterie ,Ein Platz an der Sonne”.

Wir wiirden uns freuen, wenn Sie an dieser wichtigen Befragung teilnehmen und méchten uns schon
im Voraus herzlich fur Ihre Unterstiitzung bedanken. Sollten Sie den ausgefiillten Fragebogen inzwi-
schen abgeschickt haben, so ist dieses Schreiben selbstverstandlich hinfallig geworden.

Fur Ruckfragen haben wir fur Sie die kostenlose Telefonnummer 0800-1007757 eingerichtet. Unter
dieser Nummer kénnen Sie der Projektleitung von TNS Infratest Sozialforschung gern Ihre Fragen
stellen.

Mit freundlichen GriiRen

% Ol 2

Prof. Dr. Bernhard Nauck
Technische Universitat Chemnitz

Kooperationspartner: Gefordert von:
Universitat Bremen, Universitat Mannheim, Universitat Minchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)
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SJ/ 123456

Beziehungen und Familienleben in Deutschland

Sehr geehrte Frau Muster,

auch in diesem Jahr hat lhre Tochter Anna Muster an unserer Befragung zum Thema ,Beziehungen
und Familienleben in Deutschland” teilgenommen. Von ihr haben wir lhre Anschrift erhalten und
freuen uns nun auf lhre Teilnahme.

Ein Ziel der Studie besteht darin, die Beziehungen zwischen Eltern und ihren Kindern wissenschaft-
lich zu untersuchen. Um hierbei die Perspektive der Eltern beriicksichtigen zu kénnen, méchten wir
Sie herzlich darum bitten, den beiliegenden Fragebogen vollstandig auszufillen. Einige der darin
enthaltenen Fragen beziehen sich auf Ihre Beziehung zu Ihrer Tochter. Hierbei spielt es keine Rolle,
ob es sich bei Anna um lhre leibliche Tochter handelt oder Ihre Stief-, Adoptiv- oder Pflegetochter.
Ein Teil der Befragung widmet sich dem Thema Enkelkinder. Denken Sie bitte bei der Beantwortung
dieser Fragen an |hr Enkelkind Peter, das bei lhrer Tochter Anna lebt.

Wenn Sie sich in den letzten Jahren bereits an unserer Studie beteiligt haben, so werden lhnen eini-
ge Fragen méglicherweise bekannt vorkommen. Bitten senden Sie uns den ausgefiillten Fragebogen
moglichst innerhalb der nachsten zwei Wochen zu. Nutzen Sie hierfir bitte den beiliegenden kosten-
losen Ruckumschlag.

Wir versichern Ihnen, dass wir alle gesetzlichen Regeln des Datenschutzes strengstens einhalten
werden (siehe dazu die beiliegende Erklarung zum Datenschutz). Niemand erfahrt etwas tiber lhre
Angaben, auch nicht lhre Tochter. Mit dieser wissenschaftlichen Studie sind keinerlei gewerbliche
Interessen verbunden, und Sie gehen auch keinerlei Verpflichtungen ein.

Als Dankeschén fiir Ihre Teilnahme erhalten Sie nach Eingang des ausgefilllten Fragebogens Ihr
personliches Los der ARD-Fernsehlotterie ,Ein Platz an der Sonne“. Wenn Sie Fragen haben, so
steht lhnen die Projektleitung des Befragungsinstituts TNS Infratest Sozialforschung unter der kos-
tenlosen Telefonnummer 0800-1007757 fiir Auskiinfte gerne zur Verfigung.

Wir freuen uns, wenn Sie an dieser wichtigen Befragung teilnehmen und méchten uns schon im Vo-
raus herzlich fur lhre Untersttzung bedanken. Eine kleine Auswahl der bisherigen Ergebnisse dieser
Studie finden Sie auf unserer Webseite unter: http://www.beziehungen-familienleben.de.

Mit freundlichen GriiRen

Prof. Dr. Bernhard Nauck
Technische Universitat Chemnitz

Kooperationspariner: Gefordert von:
Universitat Brermen, Universitat Mannheim, Universitat Minchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)



> infratest

Anlage 12 Erinnerungsschreiben | Eltern



Beziehungen und Familienleben TECHNISCHE UNIVERSITAT
in Deutschland CHEMNITZ

Prof. Dr. Bernhard Nauck
TU Chemnitz
Institut fiir Soziologie

Wenn unzustell i tick!
zustellbar, bitte zuriick! 09107 Chemnitz

Bei Unzustellbarkeit Anschriftenberichtigungskarte!

Dr. Daniel FuB
##109118/123456#4 TU Chemnitz
Herrn Tel. 0371 -531373 13
Harald Mustermann
Muster Str. 88
88888 Musterhausen

26.01.2012
SJ/ 123456

Beziehungen und Familienleben in Deutschland

Sehr geehrter Herr Mustermann,

vor einigen Wochen haben wir Ihnen einen Fragebogen der Studie ,Beziehungen und Familienleben
in Deutschland" zugeschickt und Sie darum gebeten, diesen auszuftillen und an uns zuriickzusen-
den. Leider haben wir bislang noch keine Rickmeldung von lhnen erhalten.

Eine zentrale Forschungsfrage der Studie lautet, wie Menschen lhre Beziehungen zu Eltern, Kindern
und Enkelkindern wahrnehmen und gestalten. Wir freuen uns, dass sich bereits eines lhrer Kinder an
der Studie beteiligt. Um ein mdglichst vollstandiges Bild zu erhalten, ist es jedoch wichtig, dass auch
Sie an der Befragung teilnehmen. Aus diesem Grund maochten wir Sie nochmals herzlich darum bit-
ten, den Fragebogen auszufiillen und innerhalb der ndchsten 14 Tage kostenlos an uns zuriickzu-
senden. Eine hohe Beteiligung ist die Voraussetzung fiir den Erfolg dieser bundesweit einmaligen
wissenschaftlichen Studie. Bitte beantworten Sie beim Ausfullen auch diejenigen Fragen, die lhnen
eventuell aus vorherigen Fragebégen bekannt vorkommen. Nur auf der Grundlage dieser Informatio-
nen ist es méglich, auch Veranderungen und Entwicklungen in den familiaren Beziehungen zu unter-
suchen.

Als Dankeschén fur lhre Teilnahme senden wir lhnen nach Eingang des Fragebogens |hr persénli-
ches Los der ARD-Fernsehlotterie ,Ein Platz an der Sonne" zu. Fir Riickfragen steht lhnen unter der
kostenlosen Telefonnummer 0800-1007757 die Projektleitung von TNS Infratest Sozialforschung fir
Auskiinfte gerne zur Verflgung.

Vielen Dank fur Ihre Unterstitzung.

Mit freundlichen GriiRen

% oh- 4

Prof. Dr. Bernhard Nauck
Technische Universitat Chemnitz

Kooperationspartner: Geféirdert von:
Universitat Bremen, Universitat Mannheim, Universitat Manchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)
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SJ/ 123456

Beziehungen und Familienleben in Deutschland

Sehr geehrter Herr Muster,

vor einiger Zeit haben wir Sie daran erinnert, sich an unserer Befragung zu ,Beziehungen und Fami-
lienleben in Deutschland” zu beteiligen. Mittlerweile sind wir von einigen Teilnehmern der Studie ge-
beten worden, ihnen den F ragebogen ein zweites Mal zuzuschicken. Gerne legen wir auch Ihnen
den Fragebogen noch einmal mit bei.

Damit verbunden ist die Bitte an Sie, diesen Fragebogen auszufiillen und mit Hilfe des beigefiigten
Rickumschlags kostenlos an uns zuriickzusenden. Selbstverstandlich ist Ihre Teilnahme freiwillig,
fur den erfolgreichen Verlauf dieser Studie ist jedoch jeder ausgefillte Fragebogen von Bedeutung.
Als Dankeschén fur lhre Teilnahme erhalten Sie von uns ein persénliches Los der ARD-
Fernsehlotterie ,Ein Platz an der Sonne".

Wir wiirden uns freuen, wenn wir Sie noch firr diese Befragung gewinnen kénnen und bedanken uns
im Voraus herzlich fur Ihre Unterstutzung. Sofern Sie den ausgefiillten Fragebogen inzwischen ab-
geschickt haben, betrachten Sie dieses Schreiben als hinfllig.

Unter der kostenlosen Telefonnummer 0800-1007757 kénnen Sie sich gern mit Ihren Fragen an die
Projektleitung von TNS Infratest Sozialforschung wenden.

Mit freundlichen GriiRen

% Ol 2

Prof. Dr. Bernhard Nauck
Technische Universitat Chemnitz

Kooperationspartner: Gefdrdert von:
Universitat Bremen, Universitat Mannheim, Universitat Minchen Deutsche Forschungsgemeinschaft (DFG)
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Neue Ergebnisse der Studie
Beziehungen und Familienleben

in Deutschland
2012

Beziehungen und

Liebe
Teilnehmerinnen
und Teilnehmer!

Wir mdchten uns ganz herzlich bei lhnen
bedanken, dass Sie erneut an unserer grofRen
wissenschaftlichen Untersuchung teilgenommen
haben. Mit Ihrer Unterstiitzung verlauft die Studie
auch weiterhin tberaus erfolgreich und ermdoglicht
vielfaltige und wichtige Erkenntnisse Uber das
Leben erwachsener Menschen in Deutschland.
Wie im letzten Jahr haben wir wieder eine
kleine Auswahl von Ergebnissen auf der
Grundlage lhrer Angaben fir Sie
zusammengestellt.

\

Familienleben in Deutschland
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Wie verandert der Auszug aus dem Elternhaus das Verhaltnis zu den eigenen Eltern?

Ein zentrales Thema der Studie ist das Verhaltnis zwischen Erwachsenen und ihren Eltern: Wie gut
ist die Qualitat der Eltern-Kind-Beziehung? Welche gegenseitigen Unterstiitzungen werden geleis-
tet und wovon hangen die vielfaltigen Einfliisse zwischen den Generationen ab? Das besondere
. Interesse gilt dabei der Entwicklung von Generationenbeziehungen im

Lebensverlauf. Denn kaum eine andere Beziehung weist eine dhn-
lich lange, gemeinsame Lebenszeit auf, und kaum ein anderes
Kontakt und Verbundenheit Verhéltnis ist zu einem bestimmten Zeitpunkt so stark von
vor und nach dem Auszug aus dem Elternhaus vorangegangenen Ereignissen, Erlebnissen und Verhal-

- tensweisen in dieser Beziehung gepragt.

il 88 Auf der Grundlage der Befragungsdaten lasst sich bei-

70 78 [ 80 spielsweise der Frage nachgehen, wie sich die Bezie-
‘ u 60 5 hung zu den eigenen Eltern durch den Auszug aus der
| ; 50 elterlichen Wohnung verandert. Dazu werden im Fol-
iy genden die Angaben von insgesamt 431 Personen im

Alter von bis zu 30 Jahren ausgewertet, die im Verlauf
der zwei Jahre zwischen dem ersten und dem dritten
Interview erstmalig von zu Hause ausgezogen sind.

mindestens einmal im Monat Kontakt enge emotionale Verbundenheit Betrachtet manin der Iinken Graflk ZUI’]éChSt dle Entwick
W vor Auszug: Mutter nach Auszug: Mutter o e . q
mvor Auszug: Vater nach Auszug. Vater lung der Kontakthaufigkeit (Besuche, Briefe, Telefonate etc.)

und der emotionalen Verbundenheit, so ergibt sich mit dem

Auszug bei beiden Merkmalen eine leichte Veranderung der Bezie-

hungsqualitat sowohl zur Mutter als auch zum Vater. ErwartungsgemaR

sinkt der Anteil der Befragten mit mindestens einmal monatlichem Kontakt, was in erster Linie auf
die neue rdumliche Entfernung zuriickzufiihren ist. Dass die Kontaktrate vor dem Auszug nicht 100
Prozent betragt, liegt an der Einbeziehung von Kindern getrennt lebender Elternpaare. Unabhangig
davon haben Uber 90% der ausgezogenen jungen Erwachsenen mindestens einmal im Monat Kon-
takt zur Mutter (bzw. 74% zum Vater). Auch auf die Enge der emotio-
nalen Beziehung wirkt sich ein Auszug offenbar nur sehr gering-
flgig aus. Weder in Bezug auf die Mutter noch in Bezug auf
den Vater zeigt sich ein bedeutsamer Unterschied zwi-
schen den beiden Zeitpunkten vor dem Auszug (dunkle
Balken) und nach dem Auszug (helle Balken).

Vertrauen und Konflikt
vor und nach dem Auszug aus dem Elternhaus

Deutlich stdrkere - und positive - Folgen hat ein
Auszug dagegen sowohl fiir das Vertrauensver- | o e
haltnis zu den Eltern als auch fiir die Haufigkeit |

53

von Meinungsverschiedenheiten und Streit. Die | §30

untere Grafik lasst einerseits einen bedeutsamen * » »

Anstieg beim Anteil derjenigen Personen erken- 19 19

nen, die ihrer Mutter bzw. ihrem Vater haufig er- 10 " 13

zahlen, was sie beschaftigt. Andererseits nimmt mit . 10
dem Auszug aus dem Elternhaus der Anteil derjeni- ’ haufig erzshlen, was einen beschaftigt  haufig unterschied. Meinung baw, Streit
gen jungen Erwachsenen ab, die haufig Konflikte mit mvor Auszug: Muter nach Auszug: Mutter

ihrer Mutter oder ihrem Vater haben. W vor Auszug: Vater nach Auszug: Vater

Auch wenn der Auszug aus dem Elternhaus ein einschneiden-
des Ereignis fur die Eltern-Kind-Beziehung darstellt, so leidet die
Qualitat des Verhaltnisses im Regelfall nicht darunter. Offenbar ist eher das Gegenteil der Fall.



Wie wirkt sich eine Partnerschaft auf partnerschaftsbezogene Erwartungen aus?

Ein weiteres Ziel unserer Studie besteht darin, die Entwicklung von Partnerschaften ab dem Zeit-
punkt des Kennenlernens der Partner zu untersuchen. Gerade die erste Phase der Griindung und
Stabilisierung einer Paarbeziehung stellt fiir Jugendliche und junge Erwachsene eine zentrale Her-
ausforderung dar. Charakteristisch hierfiir sind unter anderem die hohen Erwartungen in Bezug auf
Zuwendung, Verbundenheit, Verhaltensbestatigung, emotionale Sicherheit, aber auch im Hinblick
auf Selbstverwirklichung und Selbstbestimmung, die an das Eingehen
einer Liebes- bzw. Partnerschaftsbeziehung gekniipft werden.

Einige dieser Erwartungen wurden auch in den Interviews AusmaB der Erwartung \

thematisiert. Die Befragten sollten jeweils angeben, wie
stark sie etwas erwarten bzw. beflirchten. Durch die

...mit einem Partner gemeinsame Unternehmungen zu machen

© ohne Partner (2008) 15% 84%

wiederholte Abfrage lasst sich herausfinden, welche £ o mirartner co0) [ 92%
Auswirkungen der Beginn einer Paarbeziehung auf [ o onepartnerin 00s)
die partnerschaftsbezogenen Erwartungen hat. Dazu & mit Partnerin (2010) | 14% 85%

dienen die Angaben von 482 Befragten, die zum

N 5 q ..durch Partnerschaft Freirdume fiir eigene Interessen zu erhalten
Zeitpunkt des ersten Interviews (2008) noch keinen €

Partner bzw. keine Partnerin hatten, zum Zeitpunkt © ohe partner (2008)
Q Q Q q Q Q mit P (2010) 23% 71%

des dritten Interviews (2010) jedoch seit mindestens Fmitrerner ]

q Q q Q & ohne Partnerin (2008) Ko} 33% 57%
einem Jahr in einer festen Beziehung lebten.

& mit Partnerin (2010) | 12% 27% 61%

Anhand der Prozentwerte in der rechten Grafik wird 0% 10% 20% 30% 40% S0% 60% 70% 80% 90% 100%
erkennbar, dass mit dem Eingehen einer Partnerschaft BB tberhaupt nicht / kaum i mittelm3fig s stark / sehr stark

die Erwartungen hinsichtlich gemeinsamer Unternehmun-

gen bei Frauen (rétliche Balken) etwas zunehmen - der Anteil

von Personen mit starker Erwartungshaltung steigt hier von 84%

auf 92%. Bei den Mannern (blauliche Balken) verhilt es sich tenden-

ziell umgekehrt - hier sinkt der entsprechende Anteil von 90% auf 85%. Zu leichten Verschiebungen
kommt es auch in Bezug auf Unabhangigkeitserwartungen. Demnach teilen vor Beginn ihrer Part-
nerschaft geringfligig mehr Frauen die Ansicht, durch eine Partnerschaft Freirdume fir eigene Inte-
ressen zu erhalten, als nach dem Beginn der Partnerschaft. Dieser mogli-
che , Ernlchterungseffekt” bleibt bei den Mannern hingegen aus.

AusmaR der Befiirchtung

. Interessante Entwicklungen zeigen sich insbesondere bei
den negativen Partnerschaftserwartungen in der linken
Grafik. So vermag das Leben in einer Paarbeziehung of-
fenbar die Furcht vor Langeweile und Gewéhnung nen-
nenswert zu vermindern - zumindest bei Frauen. In
dieser Gruppe hat sich im Zuge des Eingehens einer
Partnerschaft der Anteil von Personen mit starken
Beflirchtungen mehr als halbiert (von 22% auf 9%).
Ahnliche Veranderungen betreffen die Erwartungen

von Stress in der Partnerschaft. Wahrend als Singles

, smirorver o) | A 2 nur 28% der Frauen und 31% der Manner diese Sor-
e pernern (2008 s — gen Uberhaupt nicht oder kaum teilten, sind es zwei

Jahre spater als Partner immerhin 44% der Frauen und
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% 45% der Ménner

..in einer Partnerschaft Langeweile und Gewdhnung zu erleben

© ohne Partner (2008) 44% 34% 22%

! ohne Partnerin (2008) 54% 29%

7 mit Partner (2010) 31% 9%

A mit Partnerin (2010) 58% 28% 14%

...Stress in der Partnerschaft zu haben

& mit Partnerin (2010) 45% 37% 18%

l tberhaupt nicht / kaum g mittelmaRig gy stark / sehr stark

Weitere Analysen mit ahnlichen Fragen bestatigen den Ein-
druck, wonach sich die ,frische” Erfahrung einer Paarbezie-
hung nur unwesentlich auf die hohen positiven Erwartungen an
eine Partnerschaft auswirkt, jedoch Befiirchtungen deutlich relativiert.



Welche Folgen hat ein erstes Kind im Haushalt fiir die partnerschaftliche Arbeitsteilung?

».. Zum Abschluss dieser Broschiire richtet sich der Blick kurz auf den
: Ubergang von einer Paarbeziehung zu einer Familienbeziehung:
~ Welche Folgen hat es fir die Aufteilung der Hausarbeit und
der Kinderbetreuung, wenn zum ersten Mal ein Kind mit
Waschen, Kochen, Putzen —> ohne und mit Kind im Haushalt im Haushalt lebt? Und wie stark unterscheiden sich die
Partner in der Einschatzung dieser Aufgabenteilung?

Aufgabenteilung im Haushalt

© ohne Kind (2008) 50% 47% 3

2miticnd (2010) |G 25% ] 5 Insgesamt gibt es in unserer Studie 136 Paare, die im

 ohne Kind (2008) 51% 47% 2 Verlauf der zwei Jahre nach dem ersten Interview

\‘ & mit Kind (2010) 74% 2% S 2008/09 erstmalig Kinderzuwachs im Haushalt hat-
‘ ten und bei denen beide Partner - in gleicher Kons-
Kinderbetreuung — mit erstem Kind im Haushalt tellation - an den Befragungen teilgenommen haben.

& mit Kind (2010) p— P . Flr diese Paare lasst sich zum einen feststellen, dass

es eine nahezu perfekte Ubereinstimmung beziiglich
der Wahrnehmung der Aufgabenteilung gibt. Zum an-
deren zeigt sich, dass Hausarbeiten wie Waschen, Kochen
und Putzen bereits vor der Existenz eines Kindes im Haus-

halt in jeder zweiten Partnerschaft vorwiegend von der Frau

erledigt wurden. Lebt dann erstmalig ein Kind mit im Haushalt, so

erhoht sich dieser Anteil noch einmal deutlich auf 74%. Gleichzeitig ge-

ben ca. 70% der Partner an, dass jeweils die Frau in erster Linie fiir die Kinderbetreuung zustandig
ist. Eine gleichberechtigte Aufgabenteilung findet sich hier nur bei etwa jedem vierten Paar mit Kind.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

- -
l Uberhaupt nicht / kaum g mittelmaRig gy stark / sehr stark

Weitere Informationen und Ansprechpartner

Das gesamte Projektteam wiirde sich sehr dariliber freuen, wenn Sie auch weiterhin an unserer Stu-
die teilnehmen! In nachster Zeit wird sich erneut ein Interviewer bzw. eine Interviewerin bei Ihnen
melden und Sie um lhre Mitwirkung bitten.

Fir den Erfolg dieser weltweit einzigartigen Studie ist es von enormer Bedeutung, dass Sie jedes
Jahr unsere Fragen beantworten. Nur auf diese Weise lassen sich Entwicklungen in den verschiede-
nen Lebensbereichen wirklich nachzeichnen. Das Gleiche gilt fiir die Teilnahme |hres Partners bzw.
Ihrer Partnerin, Ihrer Kinder sowie Ihrer Eltern. Die meisten Analysen sind Gberhaupt erst moglich,
wenn wir regelmaRig Angaben von lhnen erhalten und wir zugleich unterschiedliche Perspektiven
bericksichtigen kdnnen. Vielen Dan. Es wird uns eine Freude sein, Ihnen beim nachsten Mal Ergeb-
nisse zu Entwicklungen Uber einen Zeitraum von dann bereits vier Jahren prasentieren zu knnen.

Mehr Informationen zur Studie und weitere Ergebnisse finden Sie demnéachst im Internet unter:
http://www.beziehungen-familienleben.de.

Falls Sie Fragen haben, aber auch wenn Sie uns Anregungen oder Hinweise geben mdchten, so ste-
hen wir Ihnen jederzeit gerne zur Verfligung:

Dr. Jana Suckow Dr. Daniel Fu

TNS Infratest Sozialforschung GmbH TU Chemnitz (Wissenschaftliches Projektteam)
Landsberger Str. 284 Institut fiir Soziologie

80687 Miinchen 09107 Chemnitz

089 5600 - 1518 0371531-37313

Jana.Suckow@tns-infratest.com Daniel.Fuss@soziologie.tu-chemnitz.de
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